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Dotyczy: wniosku z dnia 31 paZzdziernika br. w sprawie wypowiedzi’ ];’rezydenta Miasta

Szczecin. e
;; 'Z

Odpowiadajac na Pana wniosek jw., na podstawie przepisow usta{;vy z dnia 6 wrzesnia

2001 r. o dostepie do mformacp publicznej, (Dz. U. 2016 poz. 1764) U,prze]mle mformuJQ,
ze wniosek nie miesci sie w poygcm dostepu do informacji publicznej, o ktore] mowa W art. 1
ust. 1 ww. ustawy (dalej jako ,udip”). Przedmiotem wniosku Jest bowiem pytame
0 spostrzezenia, podanie motywdw, wyja$nienia, a takze pytanie o cwentualne przysz{e
dzialania organu w kontekscie przytoczonej wypowiedzi Prezydenta Mlasta Szczecin.

Zgodnie z art. 1 udip informacje publiczng stanowi kazda mformacJa 0 sprawach
publicznych. Przykladowy ich katalog zawiera przepis art. 6 udip, w I{torym Wymlemono
m.in. informacjg o trybie dzialania wladz publicznych i ich jednostek orgamzacyjnych (art. 6
ust. 1 pkt 3 lit. a). Jednakze informacja publiczna dotyczy sfery faktow juz istniegaccych,
rozumianych jako kazda czynno$¢ i kazde zachowanie organu wykonujacego %adania
publiczne podjete w zakresic wykonywania takiego zadania. Fakt dotoniz- zatem konkretnego
zdarzenia lub czynno$ci wykonywanej przez organ zobowigzany do j1.1‘it.:lzieleniza. informacji

" (wyrok NSA  z dnia  5.04.2013 r, I ~OSK .18%13,  dostepny:

hitp://orzeczenia.nsa.gov.pl/cho/query). Nie jest informacjg publiczna ustosunkowanié sie do

danej kwestii czy sposobu postrzegania problemu (P. Sitniewski, Ustawa o dOStQplC do
informacji publicznej, Wroctaw 2011, s. 16,17). Zapytanie o motywy dzialail organow nie

stanowig informacji publicznej w rozumieniu ww. przepisu ustawy (por. juz przywolywany
L
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we wezesniejszej korespondenciji, tj. w pi$émie z dnia 27 pazdziernika 2016 r., znak: BOP-
S.1431.14.2016.AD stanowiacym odpowiedz na Pana wniosek z dnia 17 pazdziernika 2016 .
- wyrok WSA w Biatymstoku z dnia 12 lutego 2009 r., I S.A./Bk 839/08, a takze wyrok
WSA w Warszawie z dnia 16 marca 2004 r., I SAB/Wa 2/04, WSA w Krakowie z 31
pazdziernika 2012 r.., I[I S.A./Kr 1192/12, Legalis).

Informacja publiczna nie dotyczy réwniez zamiaréw, plandw, zapowiedzi (wyrok
WSA w Warszawie z dnia 26.09.2012 r., II SAB/Wa 201/12, Legalis). Jak wskazano
powyzej, wnioskiem w §wietle udip moze by¢ objete jedynie pytanie ockreslone fakty, o stan
okreslonych zjawisk na dzien udzielania odpowiedzi.

W kontekscie powyzszego wskazujg, ze bedaca przedmiotem Pana zainteresowania
wypowiedz Prezydenta stanowi przyczynek do podjecia, w blizej nie wskazanym terminie,
publicznej dyskusji na temat zmian SBO. W konsekwencji uznaé nalezy, iz zadanie
rozwiniecia tej wypowiedzi nie stanowi informacji publicznej w rozumieniu udip. W tej
sytuacji, tzn. gdy wniosek nie dotyczy przedmiotowej informacji, organ ma jedynie

obowigzek zawiadomienia strony, Ze jego wniosek nie znajduje podstaw w przepisach prawa,
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