Projekt

UCHWALA NR. ........ccceeeeeeeee
RADY MIASTA SZCZECIN
b 201 ) 1 VE: R, 2022 r

w sprawie skargi na dzialanie Prezydenta Miasta Szczecin, Dyrektora Miejskiego Osrodka
Pomocy Rodzinie w Szczecinie i Kierownika OsSrodka Wsparcia dla Dzieci, Mlodziezy
i Doroslych w Szczecinie

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz.2000, poz. 1855) Rada Miasta Szczecin uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Uznaje za bezzasadng skargg Pana na dziatalno$¢ Prezydenta
Miasta Szczecin, Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Szczecinie i Kierownika
Osrodka Wsparcia dla Dzieci, Mtodziezy i Dorostych w Szczecinie w zakresie nieprawidtowos$ci
dotyczacych wsparcia jego niepetnosprawnego syna przez ww. instytucje oraz braku odpowiedzi na
pisma skierowane do Prezydenta Miasta z dnia 25 maja i 20 lipca 2022r.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

UZASADNIENIE

em z dnia 3 sierpnia 2022 r., Pan zam. w Szczecinie przy ul.

wnidst skarge na Miejski Osro oraz Os$rodek Wsparcia dla Dzieci
i Mlodziezy przy pl. Jakuba Wujka 6 w Szczecinie w zakresie nieprawidlowosci dotyczacych wsparcia
jego niepelosprawnego syna przez ww. instytucje. Skarzacy nie zgodzit si¢ z wydana w dniu
23 maja 2022 r. decyzja MOPR -u uchylajaca decyzje z dnia 07 maja 2003 r. przyznajaca dla jego
catkowicie ubezwlasnowolnionego syna, miejsca w Osrodku Opiekunczym dla Dzieci i Mtodziezy
w Szczecinie przy pl. Jakuba Wujka 6 w Szczecinie. Ponadto zarzucit brak odpowiedzi na pisma
z dnia 25 maja 2022 r. oraz 21 lipca 2022 r. skierowane do Prezydenta Miasta Szczecin.

Komisja ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta podczas postgpowania wyjasniajacego, na
posiedzeniu w dniu 10 pazdziernika 2022 r. otrzymata szczegétowe wyjasnienia ze strony Dyrektor
Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Szczecinie, Przedstawicieli Wydziatu Spraw Spotecznych
UM oraz przedstawicieli Osrodka Opiekunczego dla Dzieci i Mlodziezy w Szczecinie przy pl. Jakuba
Wujka 6 w Szczecinie. Ustalono, ze decyzja zdnia 23.05.2022r. znak DI.001087.6242-
016880.2022.AMa uchylajaca decyzj¢ o przyznaniu dla calkowicie ubezwlasnowolnionego syna
Skarzacego miejsca w Osrodku Opiekunczym dla Dzieci i Mlodziezy w Szczecinie, na skutek
odwotania Skarzacego, weryfikowato Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Szczecinie. W dniu
22 sierpnia 2022 r. SKO orzeklo o utrzymaniu w mocy ww. decyzji organu I instancji (MOPR).
Podjeta przez MOPR decyzja byta wynikiem postepowania administracyjnego, w ktéorym ustalono, ze
syn Skarzacego nie uczestniczyl w zajeciach prowadzonych przez Osrodek Wsparcia od dnia
26.11.2019 do dnia 30.04.2022 r., blokujac tym samym miejsce innym osobom, oczekujacym
w kolejce na przydzial miejsca w Osrodku.

W zakresie braku odpowiedzi na pisma Skarzacego skierowane do Prezydenta Miasta Szczecin,
ustalono, ze pismo z dnia 25.05.2022 r. zostalo przekazane do MOPR wraz z pismem Dyrektor
Wydzialu Spraw Spotecznych UM w Szczecinie. W dniu 25.07.2022 r. MOPR udzielit odpowiedzi
przedkladajac wyjasnienia w sprawie. Analogiczne wyjasnienia zostaly zlozone do WSS takze
w zakresie pisma Skarzacego z dnia 20.07.2022 r. Po uzyskaniu wyjasnien z MOPR, na oba pisma
odpowiedzi Skarzacemu udzielita Za-ca Prezydenta Miasta Szczecin Pani Lidia Rogas, pismem z dnia
8.08.2022 r.. Poinformowala w nim o udzielonych dotychczas rodzinie Skarzacego formach wsparcia,
jak 1 mozliwosciach pozyskania dodatkowej pomocy.
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Po przeprowadzeniu szczegoétowego postegpowania wyjasniajagcego w przedmiotowej sprawie
Komisja uznata, ze podjete przez Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie w Szczecinie oraz Osrodek
Wsparcia dla Dzieci i Mlodziezy dzialania byly prawidtowe i zgodne z obowigzujacym prawem. Tym
samym Komisja nie znalazta podstaw do uznania za zasadne przedstawione przez Skarzacego zarzuty
w zakresie nieprawidlowosci dotyczacych wsparcia jego niepelnosprawnego syna przez ww.
instytucje. W zakresie braku odpowiedzi na pisma skierowane do Prezydenta Miasta Szczecin
ustalono, ze odpowiedz zostala udzielona Skarzacemu przez Z-c¢ Prezydenta Lidi¢ Rogas.

Wobec powyzszego skarge Pana nalezy uznac za bezzasadna.

Zgodnie 7 przepisem art. 239 Kodeksu postegpowania administracyjnego, w przypadku, gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng ijej bezzasadnosé wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarigcy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moZe podtrzymacé swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq
adnotacjq w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarigcego.

Przewodniczacy Komisji
ds. Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta

ELukasz Kadlubowski
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