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Whiosek z dnia 19 wrzesnia 2016 r.
Szanowny Panie,

w odpowiedzi na Pana pismo przestane drogg elektroniczng do Urzedu Miasta Szczecin
w dniu 19 wrzesnia 2016 r. zawierajgce uwagi do odpowiedzi Urzedu Miasta Szczecin
z dnia 6 wrzesnia 2016 r. uprzejmie informuje, co nastepuje.

Udzielona przez organ w dniu 6 wrzesnia 2016 r. odpowiedz BOP-S.1431.6.2016.AD
na wniosek o dostep do informacji publicznej z dnia 6 lipca 2016 r. w zakresie zbierania
i przetwarzania danych osobowych na potrzeby rozsytania przez Urzgd Miasta Szczecin
.Newslettera SBO” oraz ,mailingu do Zespotu ds. SBO” zostata udzielona
w sposéb kompletny i zgodny ze stanem faktycznym. Organ nie posiada zadnych
dodatkowych informacji w tej sprawie.

Ponadto, zawarte w piSmie z dnia 19 wrze$nia 2016 r. uwagi do odpowiedzi Urzedu
Miasta Szczecin z dnia 6 wrzesnia 2016 r. nie stanowig w ocenie organu informacji
publicznej. Pojecie informacji publicznej okresla ustawodawca w art. 1 ust. 1 i art. 6 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej. W ich $wietle informacjg
publiczng jest kazda informacja o sprawach publicznych, a w szczegdlnosci o sprawach
wymienionych w art. 6 ustawy. Uwzgledniajac powyzsze, informacjg publiczng bedzie kazda
wiadomo$¢ wytworzona lub odnoszona do wiadz publicznych, a takze wytworzona
lub odnoszona do innych podmiotéw wykonujacych funkcje publiczne w zakresie
wykonywania przez nie zadan wtadzy publicznej i gospodarowania mieniem komunalnym lub
mieniem Skarbu Panstwa. Informacja publiczna odnosi sie jednak do faktéw. Analiza art. 6
ustawy wskazuje, ze wnioskiem w swietle tej ustawy moze by¢ objete jedynie pytanie
o okreslone fakty, o stan okreslonych zjawisk na dzien udzielenia odpowiedzi. Whniosek taki
nie moze by¢ wiec postulatem wszczecia postepowania w jakiej$ innej sprawie np. cywilnej
czy karnej, ani tez nie moze dotyczyc przysztych dziatan organu w sprawach indywidualnych.
Informacje publiczne odnoszg sie bowiem do pewnych danych, a nie sg s$rodkiem
ich kwestionowania. Stad Naczelny Sgd Administracyjny juz w wyroku z dnia 27 wrzesnia
2002 r., /I SAB 180/02, podkreslit, Ze nie majg charakteru informacji publicznej wnioski
w sprawie indywidualnej, jak zgdanie wyjasnienia tresci aktéw, czy polemika z dokonanymi
ustaleniami (wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 10 stycznia
2007 r., Il SA/Wa 1595/06).
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