Urzad Miasta Szczecin

Biuro ds. Zaméwien Publicznych

pl. Armii Krajowej 1, 70-456 Szczecin

tel. +4891 42 45 102, fax +4891 42 45 104
bzp@um.szczecin.pl — www.szczecin.pl

Szczecin, dnia 24.01.2019 r.

Wykonawcy uczestniczacy
W postepowaniu

Nasz znak: BZP-S.271.176.29.2018. MK

Znak sprawy: BZP/126/18

Dotyczy: Postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: ,,Budowe torowiska do
nowej petli tramwajowej Mierzyn (przy CH Ster) w Szczecinie”

Zgodnie z art. 38 wust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. 2018 poz. 1986 =ze zm.), zamawiajacy przekazuje wykonawcom tre$¢ pytan wraz
z odpowiedziami:

Pytanie 1

Opis techniczny, p.5.13, str. 26 méwi o konieczno$ci wykonania regulacji toru w planie i profilu na odcinku
toru podsypkowego w okresie od pot roku do roku czasu od oddania torowiska do eksploatacji. W nawigzaniu
do wspomnianego zapisu wnosimy o uzupeinienie tabeli TER o pozycje zwigzane z wykonaniem
wspomnianych prac. Dodatkowo wnosimy o wprowadzenie pozycji dotyczacych demontazu i ponownej
zabudowy nawierzchni z ptyt EPT na potrzeby regulacji i podbicia toru.

Odpowiedz:

Zamawiajacy, zgodnie z pismem Tramwaje Szczecinskie Sp. z 0.0. znak: 1S.074.8.2019.MP, z dnia
16.01.2019 r,. dokona modyfikacji zapiséw w:

Opisie Technicznym Projektu Wykonawczego 1.Uktad torowy, punkt 5.13 Uwagi oraz

Specyfikacji Technicznej, 1.Uktad torowy, punkt 5.1.6. Regulacja potozenia toru z podbiciem podktadow i
zageszczeniem podsypki,

dotyczacych koniecznosci wykonania regulacji toru w planie i profilu na odcinku toru podsypkowego w
okresie od pot roku do roku czasu od oddania torowiska do eksploatacji.

Pytanie 2

Opis techniczny, p.5.13, str. 26 oraz STWIORB (branza torowa) p. 5.5, str. 15 wskazujg na konieczno$é
wykonania napawania gtoéwki szyn w tukach o promieniu <= 25m (w tym elementéw rozjazdéw) w ostatnim
miesigcu obowigzywania gwarancji wykonawcy robot budowlanych. W nawigzaniu do wspomnianych
zapisow wnosimy o wprowadzenie pozycji TER wraz z podaniem dtugosci szyn dla ktérych nalezy wykonac
napawanie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy, zgodnie z pismem Tramwaje Szczecinskie Sp. z o0.0. znak: 1S.074.8.2019.MP, z dnia
16.01.2019 r., dokona modyfikacji zapisow w:

Opisie technicznym Projektu Wykonawczego 1.Uktad torowy, punkt 5.13 Uwagi oraz

Specyfikacji Technicznej, 1.Uktad torowy, punkt 5.5 Montaz elementow z mat antywibracyjnych w miejscach
gdzie nie jest mozliwe wklejenie profili przyszynowych (zmienionym modyfikacja nr 9)  dotyczacych
koniecznos$ci napawania gléwki szyn w tukach o promieniu <= 25m (w tym elementéw rozjazdow) w
ostatnim miesigcu obowigzywania gwarancji wykonawcy robot budowlanych.
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Pytanie 3

Wzor umowy: p.5, ppkt 4 brzmi: materiaty pochodzace z rozbiorki torowiska tramwajowego w ul. Ku Stoncu
np. podktady Zelbetowe, podktady drewniane, szyny, zlaczki, wygrodzenia, thuczen odzyskany z przebudowy
torowisk, po uprzednim oczyszczeniu (przesianiu) — nalezy odtransportowa¢ do magazynu spotki Tramwaje
Szczecinskie Sp. z 0.0. w Szczecinie przy ul. Klonowica 5. W nawigzaniu do powyzszego pytamy czy
Zamawiajacy przewiduje zwrot wszystkich elementow nawierzchni torowej z rozbiorki, czy tylko ich czgsci,
po uprzedniej weryfikacji. W przypadku zwrotu tylko czg$ci materiatow zwracamy si¢ z prosba o informacje
jaki procent podktadow drewnianych, strunobetonowych nalezy zwrdci¢ na magazyn Zamawiajacego, a jaki
zutylizowa¢? TER poz. 9 i poz.10 nie uwzglednia wymagan podanych we wzorze umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji wzoru umowy w par. 8, ust. 5 pkt 4.

Pozycje nr 9 i 10 TER nalezy wyceni¢ w oparciu o wizj¢ w terenie, zapisy umowy oraz pozostalg
dokumentacje przetargowa. Uzytkownik torowiska wskaze elementy do odzysku na etapie prac
rozbidrkowych.

Pytanie 4

(SST 5.5) W SST jest zapis:

,ZGODNIE Z ZALECENIEM UZYTKOWNIKA tj. TRAMWAIJE SZCZECINSKIE NALEZY WYKONAC
NAPAWANIE GLOWKI SZYN W LUKACH (0] PROMIENIU

< 25m (W TYM ELEMENTOW ROZJAZDOW) W OSTATNIM MIESIACU OBOWIAZYWANIA
GWARANCJI WYKONAWCY ROBOT BUDOWLANYCH”,

natomiast w pisnie T.S. z dnia 19.12.2016 r. numer 1T.705.102.2016.KM, widnieje zapis:

»3. Wpisa¢ w dokumentacje wykonawcza i STWiORB konieczno$¢ wykonania napawania gtowki szyn w
ostatnim miesigcu obowigzywania gwarancji Wykonawcy robot budowlanych”.

Pytanie: Czy zakres napawania glowek szyn dotyczy szyn w tukach o promieniu < 25m czy caltego torowiska?
Odpowiedz:

Zamawiajacy, zgodnie z pismem Tramwaje Szczecinskie Sp. z o0.0. znak: 1S.074.8.2019.MP, z dnia
16.01.2019 r., dokona modyfikacji zapisow w:

Opisie technicznym Projektu Wykonawczego 1.Uktad torowy, punkt 5.13 Uwagi oraz

Specyfikacji Technicznej, 1.Uktad torowy, punkt 5.5 Montaz elementow z mat antywibracyjnych w miejscach
gdzie nie jest mozliwe wklejenie profili przyszynowych (zmienionym modyfikacja nr 9)  dotyczacych
koniecznos$ci napawania glowki szyn w tukach o promieniu <= 25m (w tym elementdw rozjazdéw) w
ostatnim miesigcu obowigzywania gwarancji wykonawcy rob6dt budowlanych.

Pytanie 5
Dotyczy mieszanki SMA 8LA
Zgodnie z projektem wykonawczym do warstwy Scieralnej nalezy zastosowa¢ mieszank¢ SMA LA 8. Tego
typu mieszanka nie jest znormalizowana ani opisana w dokumentach technicznych rekomendowanych przez
Ministra Infrastruktury. Biorgc pod uwagg zawarto$¢ wolnych przestrzeni tj. od 9% do 15% jest to mieszanka
typu otwartego. Analizujac podobne mieszanki zastosowanie ich do warstwy S$cieralnej wigze si¢ z
zastosowaniem odpowiedniej technologii:

e odpowiedniego uszczelnienia warstwy wiazacej,

e odpowiedniego odwodnienia np. przy zastosowaniu dedykowanych kraweznikow i innych

prefabrykatow.

Dokumentacja techniczna nie opisuje technologii SMA LA 8. Nie jest mozliwe pod wzgledem technicznym
zaprojektowanie, wyprodukowanie ani ulozenie mieszanki SMA o zapisanych w dokumentacji technicznej
parametrach (przede wszystkim wolna przestrzen) zgodnej z wymaganiami dotyczacymi sktadu MMA.
Biorac pod uwage brak wytycznych technicznych Wykonawca prosi o szczegdlowe opisanie pelnej
technologii warstwy $cieralnej SMA LA 8 tacznie z zastosowaniem:
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warstwy uszczelniajgcej (ilosci i rodzaju skropienia),
sposobu uktadania i zageszczania mieszanki,
sposobu odwodnienia mieszanki i dostosowanie prefabrykatow,

e sposobu odprowadzenia wody przy studzienkach kanalizacyjnych i innych urzadzeniach.
Dodatkowo technologie mieszanek o zwigkszonej wolnej przestrzeni nie sg przewidziane w miejscach
skrzyzowah oraz hamowan szczegdlnie samochodow ciezarowych ze wzgledu na wystepowanie bardzo
duzych sit poziomych. Charakter mieszanki SMA LA 8 (duza wolna przestrzen) bedzie skutkowat szybszym
zniszczeniem warstwy S$cieralnej (m.in. wyrywanie ziaren) w obrgbie skrzyzowan i skrzyzowan o ruchu
okreznym.
W zwiazku z powyzszym wykonawca prosi o zmiang mieszanki SMA LA8 na mieszanke SMA 8 opisana w
dokumentach technicznych WT-2 z 2014 roku. Mieszanka SMA 8 nalezy do tej samej grupy co SMA LA 8
tj. do grupy mieszanek o obnizonej hatasliwosci (podziat wg. Gradziejczyka Politechnika Bialostocka)

Tabela 3.12. Propozycja klasytfikacji nawierzchni drogowych pod wzgledem halasliwosci

Poziom dzwigku [dB(A)] .
Klasa/symbol Przyklady warstw $cieralnych
LAumxl(gO) CPXI(SO)

PACS, BBTMS8 i DPAC8+16
(nowe nawierzchnie), PERS

SMAS, SMAS, SMAS LA, PACS

1 BBTMS (po 2-3 latach eksploatacji)
ACI11, SMA10, SMA11, EACCS,
76,1+79.0 96,1+99.0  |CC — teksturowane tkaning jutowg
1 metodg szczotkowania

Il\EIWIE.,‘I‘ZChI}lfC o Eo_dwyz- 79.182.0 99 1+102.0 SMAL6, PU. Ruflex. CC - tekstu-
szone] hatasliwosci — PH rowane metoda rowkowania

Nawierzchnie ciche — NC <73.0 <930

Nawierzchnie o obnizonej

halasliwosci — ZH 312760 1 93,1:960

Nawierzchnie o normalne;j
halasliwosci — NH

kostka kamienna, betonowa kostka
>82.0 >102.0 brukowa, nawierzchnia betonowa
poprzecznie rowkowana

Nawierzchnie o nadmierne;j
halasliwosci — NNH

dodatkowo zapewni odpowiednig trwato$¢ w miejscach newralgicznych takich jak wszelkiego rodzaju
skrzyzowania oraz miejsca skretow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy w Projekcie Wykonawczym 2. Uktad drogowy i STWiORB 2. Uktad
drogowy, dotyczace warstwy $cieralnej z SMA LA 8, bez zmian.

Pytanie 6

Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o wyjasnienie rozbiezno$ci mi¢dzy projektem a przedmiarem a mianowicie
w projekcie jest 5 napedow najazdowych i1 5 napedow zjazdowych a w przedmiarze 4 napedy najazdowe 1 6
napedow zjazdowych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji TER poz. 1352 1 1353 poprzez zmiang ilo$ci napgdow.

Pytanie 7
Dotyczy TER — Branza tramwajowa — pozycje: 13 i 14
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13 D - Utozenie betonowego kraweznika specjalnego z| m 365,00
08.01.01 | wyzlobieniem

na peronie autobusowo-tramwajowym  30x35cm
na oporze z betonu klasy C12/15

14 T-01-F |Utozeniec betonowego kraweznika na peronie| m 485,00
D - tramwajowym 30x35cm na oporze z betonu klasy
08.01.01 [C12/15

dla ktérych w Przedmiarze Robot okreslono ilo§ci w nastgpujacy sposob:

UtoZzenie betonowsago kraweznika specjalnego =
wiyZkobienien na peronie autobusowo-

113 D - tramwajowymm 3lx35cm na oporze z betonu klasy
! 08.01.01 | C12M15

- Rondo Gierosa-Rdzana - 145 m

- Rozana-Kwiatowa - 220 m

m 365,00

LkoZzenie betonowsago kraweznika na peronie
tramwajowym 3ilk35cm na oporze z betonu klasy
C12M15 mi 485,00
- Kwiatowa-Marynarzy Polskich - 190 m
- Peatla - 295 mi

08.01.01

Wykonawca dokonat sprawdzenia ilosci krawegznikéw peronowych wyrysowanych na Planach sytuacyjnych i
wedle tychze rysunkow ilo$¢ kraweznikow jest nastepujgca:

Na odcinku od Ronda Gierosa do ulicy Kwiatowej:

70+70+100+100 = 340 mb (a nie 365 mb jak podano w poz. 13 TER)

Na odcinku od ulicy Kwiatowe do Petli (wlacznie z Petla):

75+75+80+80+75 = 385 mb (a nie 485 mb jak podano w poz. 14 TER)

Dodatkowo Wykonawca chciatby zaznaczy¢, ze:

* dla wszystkich kraweznikow peronowych Wykonawca znajduje w Dokumentacji Projektowej taki sam
szczegot konstrukcyjny

* obie pozycje 13 i 14 majg przypisang takg samg SST D-08.01.01, gdzie w punkcie pkt. 2.4.2. na str. 324
opisano parametry kraweznikoéw peronowych

* tylko dla pozycji 14 przypisano dodatkowo SST T-01-F

W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z prosbg 0:

a. scalenie pozycji 13 i 14 w jedng pozycjg, jako ze obie odnoszg si¢ do tej samej SST 1 opisane sg wg tego
samego szczegotu konstrukcyjnego

b. skorygowanie ilosci przedmiarowej z: 365+485=850 mb na: 340+385=725 mb

c. okreslenie ktora SST jest obowigzujagca dla wyceny kraweznika peronowego: T-01-F

czy D - 08.01.01

d. Jezeli zas$ iloSci podane przez Zamawiajacego w TER w poz. 13 i 14 sg poprawne, to prosimy

o przekazanie rysunku z rozwinigciem kraweznikdéw peronowych na poszczeg6élnych peronach, poniewaz na
chwile obecng Wykonawca nie jest w stanie zlokalizowa¢ tychze kraweznikow w iloSciach podanych przez
Zamawiajacego w TER.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji TER poprzez wykre$lenie pozycji 14 oraz zmiang odniesienia do ST i iloSci
w pozycji 13.

Pytanie 8
Dotyczy TER — Branza tramwajowa — pozycje: 12
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12 | D -08.03.01 | Utozenie obrzeza betonowego 12x25cm na oporze| m 2 896,77

z betonu klasy C12/15

Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z prosba o:

a. skorygowanie numeru SST w przywotanej pozycji z: D-08.03.01 na D-08.01.01.

b. Zmiang opisu pozycji z: ,,Ulozenie obrzeza betonowego 12x25cm na oporze z betonu klasy C12/15”
na: ,,Ulozenie opornika betonowego 12x25cm na oporze z betonu klasy C12/15”

Prosbe swojg Wykonawca uzasadnia tym, ze to w SST D-08.01.01, m.in. w Tablicy 1. na stronie 323 mowa
jest o opornikach betonowych 12x25, natomiast SST D-08.03.01 w og6le na temat takich opornikdw nic nie
podaje.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji TER poprzez zmiang tresci pozycji 12.

Pytanie 9
Dotyczy ,,SST D-08.01.01 b” z pakietu SST drogowych str. 331-341
Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z prosba o usuni¢cie wymienionej SST D-08.01.01 b z pakietu

SST drogowych jako nie majacej zastosowania w niniejszym postepowaniu z uwagi na fakt, ze zadna pozycja
TER nie odwotuje si¢ do tej SST.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia SST D-08.01.01 b Ustawienie kraweznikéw betonowych  traktujac ja jako
uzupetniajaca do Specyfikacji D-08.01.01 Krawezniki betonowe.

Pytanie 10
Zgodnie z TER poz. 30 i 31 nalezy wykonac¢:

Torowisko - Nawierzchnia bezpodsypkowa

30| T-01-B |Podbudowa z ptyty betonowej zbrojonej wtdknami polimerowymi | m2 9 967,81
wykonana in-situ 20cm

31| T-01-B |Nawierzchnia z ptyty Dbetonowej zbrojonej widknami| m2 4 854,60
polimerowymi  wykonana in-situ o grubosci 20cm wraz z
wykonaniem warstwy sczepnej

Tymczasem zgodnie z rysunkiem 06.przekroje normalne z projektu Branzy Torowej we wszystkich
przekrojach nawierzchni bezpodsypkowej nalezy wykonac¢:

* ptyte zelbetowa ,,in situ” grubosci 40 cm z betonu klasy C30/37 zbrojona wtdknami polimerowymi,
* podlewke wyrdownawcza grubosci 6 cm z betonu C30/37 zbrojong wtdknami polimerowymi,
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Z analizy Projektu Torowego Wykonawca wnioskuje réwniez, ze zarowno warstwe gr. 40 cm jak i warstwe
grubosci 6 cm nalezy wykonac na tej samej powierzchni tj. 9 967,81 m2.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z prosba o:
a. modyfikacje opisu i iloSci w pozycjach pozycji 301 31 na:

Torowisko - Nawierzchnia bezpodsypkowa

30| T-01-B |Plyta zelbetowa ,,in situ” grubosci 40 cm z betonu klasy | m2 9 967,81
C30/37 zbrojona wtdknami polimerowymi,

31| T-01-B |Podlewka wyréwnawcza z betonu C30/37 zbrojona| m2 9 967,81
wloknami polimerowymi wykonany ,,in situ” 6 cm

b. Jezeli za§ Zamawiajacy podtrzymuje obecne brzmienie opisoéw pozycji 30 i 31 oraz zawarte w nich
ilosci przedmiarowe to uprzejmie prosimy o przekazanie stosownej do tego dokumentacji
projektowej, poniewaz ta zamieszczona na stronie www wedle oceny Wykonawcy danych tych nie
potwierdza.

c. Skorygowanie zapisow T-01-B w zakresie opisu betonu do ptyty zelbetowe;j.

Wedle Projektu obie ptyty (gr. 40cm jak i gr.6cm) nalezy wykona¢ z C30/37, tymczasem w SST T—
01-B mowa jest o dwoch rodzajach betondéw: ,,betonie klasy B30 (C25/30) i B35 (C30/37)”.

Z uwagi na wysoka cene betonéw, ktéra w niniejszym zadaniu bgdzie miata powazne znaczenie oraz
dla uniknigcia jakichkolwiek nieporozumien co do interpretacji SST na etapie wykonawstwa przez
Wykonawce i Zamawiajacego Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego o takg modyfikacj¢ SST T-
01-B aby byla ona spojna z Projektem Branzy Torowej i odzwierciedlala wszystkie wymagania
Zamawiajacego odnosnie rodzaju i wtasciwo$ci betonu jaki nalezy wyceni¢ w pozycjach 301 31.

d. W przywotanej powyzej SST T-01B Podbudowy Betonowe nie zostaty okre$lone klasy konsystencji
betonéow C30/37. Dodatkowo zostaly przedstawione parametry betonu stwardniatego, takie jak:
wodoszczelnos¢, nasigkliwos¢ i mrozoodpornosc.

W zwigzku z rézng interpretacjg producentow mieszanki betonowej parametrow betonu prosimy o
jednoznaczne okreslenie:

o Klas konsystencji mieszanki betonowej tj. XC,XD,XS,XF, XA
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e oraz parametrow dotyczacych betonu stwardnialego:
mrozoodpornosci (F), wodoprzepuszczalnosci wody przez beton (W) oraz nasigkliwosci (N).

Odpowiedz:

Zamawiajacy modyfikacja nr 9 wprowadzit zmiany w:

STWIORB 1. Uktad torowy Cze¢s¢ T T-01-B pkt 6.4 Kontrola jakosci mieszanki betonowej 1 6.7 Sprawdzenie
nasigkliwosci betonu;

TER, poprzez zmiang tresci i ilosci poz. 301 31.

Pytanie 11
Dotyczy TER — Branza tramwajowa — pozycje: 30 i 31
l 24 ‘ T-01-A | Ulozenie maty antywibracyjnej o gr. 2,5cm ‘ m2 | 11 812,27

uwagi na fakt, 0 warto$ci ceny jednostkowej dla 1 m2 ulozenia tejze maty oraz w celu uniknigcia
jakichkolwiek nieporozumien co do interpretacji SST 1 sposobu rozliczania pozycji 24. na etapie
wykonawstwa przez Wykonawce 1 Zamawiajacego Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego o
potwierdzenie, ze ilos¢ 11 812,27 m2 podana w TER w pozycji 24 stanowi catkowita ilo$¢ maty
antywibracyjnej jaka nalezy wbudowac w torowisku bez wzgledu na to czy jest ona uktadana na powierzchni
poziomej czy pionowej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy modyfikacja nr 9 wprowadzil zmiany tresci i ilosci poz. 24 oraz dodat nowa poz. 24a.

Pytanie nr 12

Czy Zamawiajacy dopusci mozliwo$¢ sktadania faktur wystawionych przez Partnera Konsorcjum
bezposérednio do Zamawiajacego w przypadku, gdy umowa w sprawie zamoéwienia publicznego na wykonanie
robdt w niniejszym postgpowaniu zostanie podpisana przez Zamawiajacego z Konsorcjum firm?
Odpowiedz:

Zamawiajacy  okreslit  warunki  dotyczace  wykonawcoéw — wspdlnie  realizujacych  Kontrakt
w § 2 ust. 14 wzoru umowy. Postanowienia te zostalty wprowadzone stosowng modyfikacja do SIWZ w
zakresie wzoru umowy.

Pytanie nr 13

W par. 12 ust. 11 pkt 3 Zamawiajacy przewiduje obowiazek dostarczania w przypadku faktur przejsciowych i
koncowy potwierdzone za zgodnos$¢ z oryginatem kopie przelewdéw bankowych potwierdzajacych platnosc
na rzecz Podwykonawcow i dalszych podwykonawcow. Wykonawca wskazuje ze zgodnie z art. 7 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 Prawo bankowe potwierdzenie przelewu wydrukowane z systemu bankowego nie
wymaga podpisu ani stempla. W zwiazku powyzszym Wykonawca wnosi o wykresleni
z par. 12 ust. 11 pkt 3 obowigzku dostarczania  potwierdzonych za  zgodnos$¢
z  oryginalem  kopii = przelewow  bankowych  potwierdzajacych  rzecz =~ Podwykonawcow
i dalszych podwykonawcow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Zamawiajacy zaznacza, ze powyzszy warunek (potwierdzania za zgodno$¢ z oryginatem) dotyczy
przekazywania kopii przelewow bankowych.
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Pytanie nr 14

Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwosé dodania do projektu umowy nowego
§ 17 wust. 8 o nastepujacej tresci: taczna wysokos§¢ kar umownych , ktore naliczy¢é moze Zamawiajacy w
zwiazku z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem przedmiotu umowy nie moze przekroczy¢ 20 %
warto$ci wynagrodzenia umownego brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Zamawiajacy nie przewiduje mozliwosci dodania do wzoru umowy powyzszego  zapisu
zuwagi na ochrong intereséw Zamawiajacego.

Pytanie nr 15

Czy Zamawiajacy  przewiduje mozliwosé dodania  do projektu  umowy  nowego
§ 17 wust. 9 o nastepujacym brzmieniu: ,,Wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ z tytulu niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy z wylaczeniem utraconych korzysci. Jednakze w granicach dopuszczalnych
prawem powszechnie obowigzujacym, catkowita odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza Wykonawcy
wynikajaca z Umowy z zastrzezeniem szkod spowodowanych umyslnym dziataniem oraz do przypadkow,
gdy nieograniczona odpowiedzialno$§¢ przewiduja bezwzglednie obowigzujace przepisy prawa , jest
ograniczona do warto$ci wynagrodzenia umownego brutto.” Taki zapis pozwoli Wykonawcy ustali¢ gorna
granice ryzyka kontraktowego i w ten sposdb umozliwi poprawne skalkulowanie kosztéw bez podnoszenia
ceny.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Zamawiajacy nie przewiduje mozliwosci dodania do projektu umowy powyzszego zapisu
z uwagi na ochrong intereséw Zamawiajacego.

Pytanie nr 16

Dot. § 10 ust. 3 Zamawiajacy informuje, iz dokona odbioru koncowego robot
do 90 dni od zgtoszenia przez Wykonawce zakonczenia robét oraz przedtozenia kompletu dokumentow
wymaganych umowa. Ustalenie tak odleglego terminu na przystapienie do odbioru przez Zamawiajacego
wigze si¢ ze znacznym ryzkiem zwigkszenia kosztow realizacji zwigzanych z obowiazkiem ochrony przez
zniszczeniami wykonanych przez Wykonawce robot. Wykonawca nie widzi uzasadnienia dla wyznaczenia tak
odlegtego terminu przystapienia do odbioréw. Standardowy termin na zebranie si¢ komisji odbiorowej
przeprowadzajacej odbior koncowy to 30 dni.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany w tym zakresie (tj. skrocenia terminu odbioru koncowego) z uwagi na
rozmiar, ztozono$¢ i wielobranzowos¢ zadania inwestycyjnego.

Zamawiajacy zaznacza, ze odbior koncowy jest procesem a nie jednorazowym zwolaniem komisji
odbiorowej. Termin odbioru koncowego okre§lony w projekcie umowy (do 90 dni) jest terminem dokonania
odbioru a nie przystapienia do odbiorow. Dodaje, ze okres trwania czynnosci odbiorowych w gtéwnej mierze
zalezy od Wykonawcy, jakosci wykonanych robot oraz kompletno$ci dokumentacji podwykonawcze;j.

Pytanie nr 17

Dot. § 12 ust. 2 ustanawia obowigzek dolgczania do kazdej faktury dokumenty potwierdzajace jako$¢
wykonanych robot (certyfikaty, aprobaty, deklaracje zgodnos$ci, wyniki badan, szkice geodezyjne oraz inne
dokumenty wymagane przy odbiorze robot. Wyzej wskazane dokumenty winny si¢ znalez¢é w dokumentacji
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kolaudacyjnej i Wykonawca nie widzi zasadnosci dotaczania w/w dokumentéw do kazdej faktury
przejsciowe;.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy  zapis zostat wprowadzony @w celu ochrony interesow  Zamawiajacego
1 przejrzystoSci rozliczen przejSciowych. Powyzszy zapis jest zgody z prawem 1 mieSci si¢
w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 18

Dotyczy Projektu Umowy — § 1 ust. 6

Prosimy zamawiajacego o usunigcie przedmiotowej jednostki redakcyjnej lub udostepnienie odpowiedniej
umowy w zakresie dofinansowania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy  zmodyfikuje @ SIWZ  poprzez  dodanie  zalagcznika do SIWZ - Umowa
o dofinansowanie nr POiS.06.01.00-00-0017/16-00 z dnia 21.12.2017 r. dla projektu: ,,Budowa nowych tras
tramwajowych w Szczecinie”.

Pytanie nr 19

Dotyczy Projektu Umowy — § 1 ust. 9.

Prosimy Zamawiajacego o usuniecie przedmiotowej jednostki redakcyjnej jako nieuzasadnionej tre$cia
przedmiotowego stosunku prawnego i zwyczajowymi obowigzkami wykonawcy robot budowlanych.
Jednoczesnie wskazujemy, iz Zamawiajacy nie moze przerzuca¢ na Wykonawce obcigzajacych go wzgledem
jednostki wspotfinansujacej obowiazkéw odnoszacych si¢ do narzuconych na niego czynnosci, ktore z racji
zakresu 0golnych obowigzkéw strony umowy o roboty budowlane lezg po stronie Zamawiajacego.
Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostat wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Dodatkowo - w zataczeniu wyjasnienia Wydzialu Zarzadzania Finansami Miasta w sprawie - pismo z dnia
12.12.2017 r. znak: WZFM-S.3041.7.2017.BM.

Pytanie nr 20

Dotyczy Projektu Umowy — § 6 ust. 4 pkt. 3i 6

Prosimy Zamawiajacego o:

- usuniecie pkt. 3 powyzszej jednostek redakcyjnych jako stanowigcych nieuzasadnione naduzycie pozycji
Zamawiajacego i nieuzasadnione ingerowanie w tres¢ stosunku pomigedzy Wykonawca i Podwykonawcg. W
szczegolnosci wskazujemy, iz nie kazda umowa podwykonawcza wymaga wykonania szczegdtowego
harmonogramu i czgsto nie jest to uzasadnione charakterem prowadzonych robot. Dodatkowo moze dojs¢ do
sytuacji sprzecznej z treScig powyzszej normy, ktora bedzie skutkowata catkowita rozbiezno$cig tresci
zaakceptowanych umow i ich harmonograméw z harmonogramem obowigzujacym w stosunkach pomigdzy
Wykonawca 1 Zamawiajacym. Pomigdzy bowiem data zlozenia projektu umowy podwykonawczej do
akceptacji a data ztozenia podpisanej umowy harmonogram robot obowigzujacy pomi¢gdzy Wykonawca a
Zamawiajacym moze ulec wielokrotnej zmianie, co bedzie skutkowato faktycznie niezgodno$cia ztozonej i
podpisanej umowy z aktualnie obowigzujacym harmonogramem Kontraktu.

- zmian¢ — wydtuzenie terminu ptatnosci faktur podwykonawczych z dni 14 na dni minimum 30. Powyzsze
istotne skrocenie terminu do 14 dni nie ma bowiem zadnego uzasadnienia, tym bardziej, ze Zamawiajacy w
zakresie terminow platnosci faktur wystawianych na jego rzecz przewidzial termin 30 dni. Powyzsze
niesprawiedliwe réznicowanie obowigzkow stron nie ma zadnego uzasadnienia w tre$ci postanowien PZP,
majacych na celu ochrone interesu publicznego.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Powyzszy zapis jest zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).
Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony intereséw Zamawiajacego, ktory na mocy art. 647"
Kodeksu cywilnego jest odpowiedzialny solidarnie z Wykonawca wobec podwykonawcoéw za zaptlate
wynagrodzenia.

Pytanie nr 21

Dotyczy Projektu Umowy — § 6 ust. 5 pkt. 4

Prosimy Zamawiajacego o usunig¢cie lub odpowiednia modyfikacje przedmiotowej jednostki redakcyjne;.
Przedmiotowe wymagania sa nie do pogodzenia z celem i istota projektowanego stosunku prawnego a
ponadto ograniczaja zasade konkurencji i naruszajg przez to postanowienia prawa zamowien publicznych oraz
prawo do ulozenia stosunku pomiedzy Wykonawca a Podwykonawca wg wilasnego uznania Stron.
Wykonawca bowiem odpowiada za prace swoich podwykonawcoéw wzglegdem Zamawiajacego jak za
dzialania wtasne. Winien on zatem mie¢ swobode w doborze ewentualnych podwykonawcoéw oraz w utozenia
z nimi stosunkow wg wlasnego uznania. Potracenie czgsci wynagrodzenia na poczet Zabezpieczenia, ktore nie
jest uznawane na brak zaptaty jest powszechnym sposobem zabezpieczenia roszczen finansowych zwigzanych
z nalezytym wykonaniem umowy oraz roszczen zwigzanych z usunigciem wad i usterek w sytuacji gdy
Podwykonawca nie chce lub nie moze z uwagi na zwigzane z tym koszty czy tez inne wymagania przedstawié
innej formy zabezpieczenia roszczen Wykonawcy - tj. w formie gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowej.
Analogiczna zreszta forma zabezpieczen gotowkowa czy tez bezgotowkowa obowiazuje pomigdzy
Zamawiajacym i Wykonawca, za$ zaden z zapisow Prawa zamowien publicznych czy tez innych przepisow
prawnych nie zakazuje stosowania postanowien dot. zabezpieczenia zabronionych przez Zamawiajacego.
Zamawiajacy zatem poprzez dotychczasowe postanowienia umowy zabrania umieszcza¢ zapiséw, ktore
obowiazuja w stosunkach miedzy nim samym a Wykonawcg. Zamawiajacy nie majac ku temu zadnych
uzasadnionych przestanek celowo rdznicuje a wrgez pogarsza warunki Wykonawcy wzgledem
Podwykonawcy. Podkreslamy ponadto, iz przewidzenie takiej formy zabezpieczenia, ktora jest zawsze
dobrowolnie uzgodnione pomigdzy stronami w zadnym stopniu nie powoduje pogorszenia sytuacji
Podwykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis (tj. § 6 ust. 5 pkt. 4 wzoru umowy) zostal wprowadzony w celu ochrony interesow
Zamawiajacego, ktory na mocy art. 647" Kodeksu cywilnego jest odpowiedzialny solidarnie z Wykonawca
wobec podwykonawcow za zaptate wynagrodzenia.

Pytanie nr 22

Dotyczy Projektu Umowy — § 8 ust. 1, pkt. 2 lit. ¢,d, f, 1,

Prosimy Zamawiajacego o:

- modyfikacje tresci przedmiotowej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie obowiazku zlozenia
harmonogramu w terminie 30 dni od daty przekazania palcu budowy. Prawidlowe sporzadzenie
harmonogramu robot jest mozliwe tylko w sytuacji posiadania przez Wykonawce pelnej wiedzy w zakresie
konkretnego terminu przekazania placu budowy — powyzszy termin z uwagi na dalsze postanowienia umowne
jest ruchomy i zalezny od woli Zamawiajgcego. Wykonawca zatem nie ma mozliwos$ci po podpisaniu umowy
przystapi¢ do jego sporzadzenia skoro nie zna terminu od ktorych faktycznie bedzie mogt prowadzi¢
wymagane roboty budowlane,

- usunigcie z tresci przedmiotowej lit. ¢, d, f, jednostki redakcyjnej postanowienia w zakresie planowanych
termindéw dostaw materiatow — powyzsze wymaganie ma charakter zbyt szczegdélowy 1 z uwagi na role jaka w
ramach przedmiotowego zadania ma petni¢ harmonogram robot nie zadnego uzasadnienia - Wykonawca na
wymagany dzien ztozenia harmonogramu nie ma mozliwo$ci okreslenia termindéw dostaw tychze materialow
z uwagi chociazby na fakt dynamicznego podpisywania uméw dostawy, analogicznie Wykonawca na
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wymagany dzien sktadania harmonogramu z uwagi na obowigzek uzyskania zgody Zamawiajacego na
realizacje prac przez poszczegdlnych podwykonawcoéw nie bedzie w stanie okre$lic czy i jakie roboty
powierzy do wykonania podwykonawcom.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Powyzszy zapis jest zgody z prawem i miesci sic w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).
Zamawiajacy  dodaje, ze  Wykonawca ma obowigzek na  biezagco  aktualizowa¢ HPB
a w przypadku zatrudnienia podwykonawcoéw Wykonawca powinien uwzgledni¢ w HPB czas trwania
procedury uzyskania akceptacji dla umow o podwykonawstwo.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze zmodyfikuje § 8 ust. 1 pkt 2 akapit drugi wzoru umowy, nadajagc mu
brzmienie:

. Wykonawca bedzie na biezgco aktualizowat HPB i przedkiadat go do weryfikacji InZyniera
Kontraktu. Harmonogram prac budowlanych i jego aktualizacje kazdorazowo podlegajg zatwierdzeniu
przez Inzyniera i Zamawiajgcego, ktorym przystuguje kazdorazowo prawo do wniesienia uwag do tresci
HPB lub aktualizacji - w zakresie zgodnosci z Kontraktem oraz faktycznym postepem pracy i podanymi
zamierzeniami Wykonawcy. Na Zgdanie IK lub Zamawiajgcego Wykonawca przediozy uaktualniony
harmonogram zgodnie z ich uwagami w terminie wyznaczonym przez IK lub Zamawiajgcego. Do czasu
zatwierdzenia zaktualizowanego Harmonogramu obowigzuje poprzednio zatwierdzony Harmonogram a
Wykonawca jest zwigzany zatwierdzonym Harmonogramem.”

Pytanie nr 23

Dotyczy Projektu Umowy — § 8 ust. 1

Prosimy Zamawiajacego o wyjasnienie tresci powyzszej jednostki redakcyjnej poprzez wskazanie warunkow
jakie wymagaé¢ bedzie Zamawiajacy dla ewentualnej ptatnosci za dostarczone na plac budowy materiatow
budowlanych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy w § 8 ust. 1 pkt 3 wzoru umowy przewidzial mozliwos¢ uwzglednienia przez Wykonawce w
Rozliczeniu miesigcznym ptatnosci za niewbudowane materialy budowlane

a zaméwione i dostarczone na teren budowy.

Zamawiajacy zmodyfikuje § 8 ust. 1 pkt 3 wzoru umowy, dodajac ppkt 3.1 o tresci:

»3.1) W Rozliczeniu Wykonawca moze uwzglednié¢ platnosci za niewbudowane materialy budowlane a
zamowione i dostarczone na teren budowy. InZynier Kontraktu sprawdzi, okresli i potwierdzi
Rozliczenie w zakresie platnosci za niewbudowane materialy budowlane, przy spetnieniu
nastepujgcych warunkow:

—  po potwierdzeniu przez Inzyniera nalezytego skiadowania materiatow (w szczegolnosci
wiasciwego zabezpieczenia przed stratq, szkodq lub obnizeniem jakosci) oraz ich zgodnosci z
wymogami Kontraktu,

—  w Rozliczeniu miesiecznym Wykonawca przedstawi wykaz wszelkich kwot, ktore majq byé¢
dodane i potrgcone za materialy z odniesieniem do wartosci kontraktowej tych materiatow wg
HPB wraz z dowodami potwierdzajgcymi poniesione koszty (potwierdzone za zgodnos¢ z
oryginatem kopie faktur VAT Ilub rachunkow oraz kopie przelewow bankowych
potwierdzajgce ptatnosci za materiaty),

—  kwota do zatwierdzenia nie bedzie wyzsza niz 70% okreslonego przez Inzyniera kosztu tych
materiatow, biorgc pod uwage dokumenty wymienione w tiret drugie i wartos¢ kontraktowgq
tych materiatow wg HBP (s 8 ust. 1 pkt 2
lit. m Kontraktu),
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—  {gczna kwota zaptacona za materialy nie moze w zZadnym momencie realizacji Kontraktu
przekroczy¢ 10 % wynagrodzenia umownego brutto wskazanego
w s Il ust. 2 Kontraktu; po wbudowaniu materiatow i ich rozliczeniu zgodnie
z Kontraktem kwota moze by¢ ponownie wykorzystana.”

Pytanie nr 24

Dotyczy Projektu Umowy — § 8 ust. 1 pkt 14

Prosimy Zamawiajacego o potwierdzenie iz powyzszy obowiazek odnosi si¢ do utrzymania
1 obywajacego si¢ ruchu poza terenem budowy i prowadzonych prac.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyjasnia, ze obowigzek wskazany w § 8 ust. 1 pkt 14 wzoru umowy odnosi si¢ do utrzymania
ruchu w obrebie drég znajdujacych sie w obszarze oddziatywania prowadzonych robdt, w tym takze poza
terenem budowy i prowadzonych prac,z uwzglednieniem obowigzkéw wynikajacych z zatwierdzonego
projektu tymczasowej organizacji ruchu oraz z § 8 ust. 1 pkt 15 wzoru umowy.

Pytanie nr 25

Dotyczy Projektu Umowy — § 8 ust. 1 pkt 19

Prosimy Zamawiajagcego o usuniccie lub modyfikacje przedmiotowej jednostki redakcyjnej
w czesci nakladajacej na Wykonawce obowiazek uzyskania stosownych zezwolen a dalej projektow
zamiennych jako catkowicie nie do pogodzenia z zasadami rozktadu obowigzkéw pomig¢dzy stronami jak
rowniez podstawowymi zasadami prawa zamdwien publicznych. Przedmiotowe zamowienie jest bowiem
realizowane w formule ,,wybuduj” a nie ,,zaprojektuj i wybuduj”. Zamawiajacy winien zatem posiadac i
przekaza¢ wykonawcy wszelkag dokumentacje projektowa jak rowniez ewentualne pozwolenia i zezwolenia
ktorych koniecznos¢ uzyskania powstanie po rozpoczeciu robdt jak réwniez ponosi¢ ewentualnych zwigzane z
tym koszty i obowigzku tego nie moze przerzuca¢ na wykonawce. Zgodnie z istota umowy o roboty
budowalne — po stronie wykonawcy lezy obowigzek wykonania prac budowlanych za$ po stronie inwestora —
Zamawiajacego przedstawienie odpowiedniej dokumentacji projektowej umozliwiajacej prowadzenie prac
budowlanych wraz z niezbgdnymi na potrzeby prowadzenia przedmiotowych prac budowlanych
zezwoleniami i ewentualnie zmianami dokumentacji projektowej. Brak jest zatem podstaw do obcigzania
Wykonawcy obowiazkami objetymi przedmiotowa jednostka redakcyjna w szczegdlnosci w zakresie
wykonania dokumentacji projektowej zamiennej . Takie postanowienia sa ewidentnie sprzeczne z trescia
Prawa zamowien publicznych z uwagi chociazby na brak mozliwosci przewidzenia przez wykonawce zakresu
prac w powyzszym zakresie a przez to wlasciwego ustalenia zakresu zamowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona stosownej modyfikacji § 8 ust. 1 pkt 19 wzoru umowy.

Pytanie nr 26

Dotyczy Projektu Umowy — § 8 ust. 1 pkt 20

Prosimy Zamawiajacego o usunigcie z tresci wymaganego miesiecznego Raportu postanowien w zakresie
obowiazku przedstawiania :

- dziennika pogodowego,

- listy wszystkich powiadomien i roszczen — w treSci kontraktu brak okreslenia zakresu wystapien
Wykonawcy odnoszacych sie¢ do tych dwoch terminow umownych.

- poroéwnanie faktycznego i planowanego postepu robdt wraz z ze szczegétami wszelkich wydarzen lub
okoliczno$ci ktore moglby zagrozi¢ terminowemu wykonaniu umowy

- aktualizacj¢ harmonogramu.

Powyzsze czynnosci w ocenie wykonawcy z uwagi na przedstawione warunki umowne nie wydajg si¢ by¢
pozadane w zakresie treSci comiesigcznych opracowan. Przedstawione postanowienia nakladajg na
Wykonawece istotne, poza budowlane obowigzki w zakresie potwierdzania faktow o ktorych wiedzy maja i

powinny mie¢ z istoty strony przedmiotowego zamierzenia budowlanego w tym sprawujace nadzor nad
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prawidlowos$cig realizacji kontraktu (Inzynier Kontraktu, Inspektorzy Nadzoru, pozostalty personel
Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Powyzszy zapis jest zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 27

Dotyczy Projektu Umowy — § 8 ust. 1 pkt 27, 28, 29

Prosimy Zamawiajacego o zmian¢ powyzszej jednostki redakcyjnej i nalozenie na Wykonawce obowigzku
ztozenia dokumentacji powykonawczej na termin wyznaczonego odbioru lub w terminie 14 dni od daty
zgloszenia do odbioru. Dotychczasowe postanowienie odbiegajace od normalnych zasad realizacji
analogicznych kontraktow i skutkuje faktycznie skroceniem okre§lonego w umowie terminu realizacji robot.
Przygotowanie kompletnej dokumentacji powykonawczej jest bowiem mozliwe dopiero po faktycznym
zakonczeniu wszystkich robot i analogicznie jak pozostale obowigzki umowne wymaga czasu.

Z analogicznych powodow prosimy Zamawiajacego o zmiang pkt. 28 i 27 przedmiotowej jednostki
redakcyjnej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 28

Dotyczy Projektu Umowy — § 8 ust. 1 pkt. 30 lit. g

Prosimy Zamawiajacego o usuniecie powyzszej jednostki redakcyjnej jako catkowicie nie do pogodzenia z
zasada rozkladu obowigzkéw pomiedzy stronami jak réwniez z podstawowymi zasadami prawa zamowien
publicznych - Zamawiajacy winien posiada¢ i przekaza¢ wykonawcy wszelka dokumentacje projektowa jak
rowniez ewentualne pozwolenia na wykonanie okreslonych robot w pasie drogowym jak réwniez ponosic¢
ewentualnych zwigzane z tym koszty i obowiazku tego nie moze przerzuca¢ na wykonawce. Zgodnie
z istota umowy o roboty budowlane — po stronie wykonawcy lezy obowiazek wykonania prac budowlanych,
za§ po stronie inwestora — Zamawiajacego przedstawienie odpowiedniej dokumentacji projektowej
umozliwiajacej prowadzenie prac budowlanych wraz 2z niezb¢dnymi na potrzeby prowadzenia
przedmiotowych prac budowlanych pozwoleniami i zezwoleniami — brak jest zatem podstaw do obcigzania
Wykonawey obowigzkami objetymi przedmiotowymi jednostkami redakcyjnymi tj. ponoszenie kosztow
zajecia pasa drogowego w miejscu gdzie majg by¢ prowadzone prace budowlane zgodnie z przekazana
dokumentacja projektowa.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Powyzszy zapis zgodny jest z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353" k.c., art. 473

§1kc).

Pytanie nr 29
Dotyczy Projektu Umowy — § 9 ust. 1
Prosimy Zamawiajacego o zmiang tresci przedmiotowej jednostki redakcyjnej poprzez okreslenia jako daty
poczatkowej od ktorej liczony jest termin 24 miesiecy na wykonanie prac, terminu przekazania placu budowy.
Zamawiajacy zastrzegt sobie bowiem prawo do przekazania placu budowy w terminie 30 dni od daty
podpisania umowy co faktycznie skutkuje tym iz realnie termin wykonania przedmiotowego zadania bedzie
wynosit nie 24 miesigce lecz 23 miesigce a nawet mniej z uwagi na pozostale obowigzki formalne wymagane
do zgloszenia zakonczenia robot.
Odpowiedz:
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Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.
Powyzszy zapis jest zgody z prawem i miesci sic w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 30

Dotyczy Projektu Umowy — § 10

Prosimy Zamawiajacego o wyjasnienie tresci powyzszej jednostki redakcyjnej i wskazanie :

- okresu w jakim Inzynier Kontraktu jest zobowigzany przekaza¢ PCOR do Zamawiajacego,

- co w sytuacji gdy Inzynier Kontraktu ponownie przekaze Zamawiajagcemu PCOR (RKR) nie uwzgledniajacy
wszystkich zastrzezen Zamawiajacego,

- jakie sa terminy dalszych dziatan Inzyniera Kontraktu i Zamawiajacego w przypadku nieuwzglednienia
uwag Zamawiajacego w kolejnych sktadanych przez IK PCOR (RKR)

- prosimy o okre$lenia koncowej daty mozliwej weryfikacji przez Zamawiajacego PCOR po ktorej uptywie
Wykonawca begdzie uprawniony do wystawienia faktury VAT — aktualna regulacja w powyzszej kwestii i brak
odpowiednich dalszych postanowien skutkuje faktycznie mozliwoscia ciaglego zglaszania uwag prze
Zamawiajacego do PCOR, co faktycznie bedzie skutkowato wydtuzeniem okresu rozliczen na niemozliwy do
przewidzenia okres. Powyzsze nie moze by¢ uznane za stuszne i sprawiedliwe potraktowanie strony
Kontraktu. Zamawiajacy wprowadzit zapisu ktore legitymizuja faktycznie ewentualne btedy w dziataniu tak
Inzyniera Kontraktu jak i Zamawiajacego w terminowej weryfikacji dokumentéw niezbednych dla
okresowego periodycznego rozliczenia stron. Dla porzadku wskazujemy, iz powyzszy obowigzek
zatwierdzania PCOR w realiach powotania i okre$lenia prerogatyw Inzyniera Kontraktu przez Zamawiajacego
wydaje si¢ by¢ chybione i podwaza zasadno$¢ ustanowienia odpowiedzialnego za stan rozliczen Inzyniera
Kontraktu, skoro i tak weryfikujacym ponownie wczesniejsze dokumenty po raz drugi jest Zamawiajacy.
Odpowiedz:

W zakresie tiret 1 Zamawiajacy wyjasnia:

- terminy przekazania przez Inzyniera PCOR Zamawiajacemu do zatwierdzenia zostaly okreslone w § 8 ust. 1
pkt 3 lit a i b wzoru umowy;

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze zmodyfikuje § 10 ust. 2 i 3 tiret 2,3,4 wzoru umowy, nadajac mu
brzmienie:
.S 10

2. Odbiory czesciowe robot dokonywane bedq na podstawie zatwierdzonych Protokotow czesciowego
odbioru robot (PCOR) opracowanych przez Inzyniera Kontraktu w oparciu o Rozliczenie miesigczne
Wykonawcy. PCOR Kazdorazowo podlega zatwierdzeniu przez Zamawiajgcego i tylko zatwierdzony
przez Zamawiajgcego PCOR bedzie podstawq dla Wykonawcy do wystawienia faktury VAT
przejsciowej do wysokosci kwoty zatwierdzonej przez Zamawiajgcego.

3. PCOR zostanie wuznany za zatwierdzony przez Zamawiajqcego, jezeli Zamawiajgcy,
w terminie 14 dni roboczych od dnia przediozenia przez Inzyniera PCOR do zatwierdzenia, nie zglosi
Inzynierowi uwag lub zastrzezen do jego tresci. A w przypadku, gdy Zamawiajgcy zglosi uwagi lub
zastrzezenia do PCOR IK w ciggu 5 dni roboczych wprowadzi je do PCOR. Zamawiajgcy dokona
ponownego sprawdzenia PCOR w terminie 7 dni roboczych od dnia przediozenia przez InzZyniera
poprawionego  PCOR  do  zatwierdzenia i w  przypadku  stwierdzenia  zgodnosci
z Kontraktem zatwierdzi Protokol czesciowego odbioru robot (PCOR) w catosci, albo w przypadku
nieuwzglednienia przez IK uwag zglaszanych przez Zamawiajgcego i stwierdzenia niezgodnosci z
Kontraktem zatwierdzi Protokot czesciowego odbioru robot (PCOR) czesciowo do kwot sprawdzonych
i potwierdzonych przez Zamawiajgcego jako naleznych Wykonawcy. PCOR zostanie uznany za
zatwierdzony w catosci takze w przypadku, gdy Zamawiajgcy w terminie wskazanym w zdaniu
poprzednim nie zgtosi Inzynierowi uwag lub zastrzezen do jego tresci.”

Pytanie nr 31
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Dotyczy Projektu Umowy — § 12 ust. 5

Prosimy Zamawiajacego o zmiang¢ ustanowionego termin platnosci faktur VAT do 14 dni. Powyzszy
wydhuzony termin ptatnosci z uwagi na przyjeta przez Zamawiajacego
i rozbudowang procedure miesigcznych i koncowego rozliczenia nie ma zadnego uzasadnienia tym bardziej,
ze w zakresie terminu platno$ci naleznosci na rzecz podwykonawcow przez Wykonawce Zamawiajacy
wymaga terminu nie dtuzszego niz 14.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostat wprowadzony w celu ochrony interesOw Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 32

Dotyczy Projektu Umowy — § 17 ust. 1

Prosimy Zamawiajacego o:

- odpowiednig zmian¢ wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie jako podstawy do naliczenia
po stronie Zamawiajgcego kary umownej, okolicznosci, za ktorg Wykonawca ponosi wing, tj. ,,zwloki”
Wykonawcy w miejsce ,,opdznienia”. Dotychczasowe sformutowanie skutkuje bowiem obcigzeniem
Wykonawce karami umownymi w sytuacji
w ktorej nieterminowe wykonanie zobowigzania umownego jest skutkiem okolicznosci za ktore nie ponosi on
winy.

- wyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej i potwierdzenie, ze Wykonawca nie bedzie ponosit
odpowiedzialnosci w formie kar umownych za opo6znienia, ktore powstaly z przyczyn catkowicie od niego
niezaleznych.

- odpowiednia zmian¢ wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej usuniecie pkt 3,4,5,6,8 ww. jednostki
redakcyjnej jako calkowicie sprzecznej zasada réwnosSci stron oraz wspotzycia spotecznego. W ocenie
Wykonawcy tak istotne rozbudowanie kar umownych w sytuacji podstawowego celu przedmiotowej
inwestycji jaki jest ukonczenie robot w terminie nie ma zadnego uzasadnienia i stanowi przejaw
nadzwyczajnego i nie uzasadnionego rygoryzmu Zamawiajgcego. Prosimy zatem o usuniecie wskazanych
punktéw ww. jednostki redakcyjnej jako calkowicie nie odpowiadajacych celowi do ktérego realizacji
ustanowiona zostala instytucja kary umownej. Ustanowienie kary umownej ma bowiem mie¢ charakter
gwarancyjny - zabezpieczajacy wykonanie obiektu w terminie i zgodnie z umowa, a nie represyjny. W ocenie
zapytujacego okreslenie ww. podstaw naliczenia kar umownych faktycznie nie znajduje zadnego oparcia w
interesie spotecznym, do ktorego ochrony zostaly powotane normy prawa zamowien publicznych.

- obnizenie wysokosci okreslonych kar jako razaco wygoérowanych,

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Zapis dotyczacy kar umownych za opdznienie, jest zgodny =z prawem i mieSci si¢
w granicach swobody kontraktowej (art. 353'k.c., art. 473 § 1 k.c.).

Przedmiotowa jednostke redakcyjng nalezy interpretowaé wedlug powszechnie przyjetego znaczenia w

porzadku prawnym.

Pytanie nr 33

Dotyczy Projektu Umowy — § 18 ust. 1

Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie lub odpowiedniag modyfikacje powyzszej jednostki redakcyjnej jako
sprzeczne z powszechnie obowigzujacym prawem. Z uwagi na okresowy charakter przedmiotowej umowy w
ocenie Wykonawcy mozliwym 1 uzasadnionym jest wylacznie odstgpienie od umowy z odpowiednimi
skutkami prawnymi okre§lonymi w kodeksie cywilnym oraz ewentualnie w dalszych postanowieniach
umownych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.
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Przedmiotowy zapis zostat wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 34

Dotyczy Projektu Umowy — § 19 ust. 3

Prosimy Zamawiajacego o uzupelnienie tresci ww. jednostki redakcyjnej o okolicznosci niezalezne od
Zamawiajacego, ktore winny stanowi¢ przestanke do zmiany termin zakonczenia zadania polegajacej na
niekorzystnych warunkach atmosferycznych. Powyzsza podstawa standardowo wystepuje w postanowieniach
umownych dotyczacych realizacji zadan o podobnym charakterze i stanowi wyraz sprawiedliwego ujecia
interesOw stron przez Zamawiajacego w tresci postanowien kontraktu. Dodatkowo wskazujemy, iz nie miesci
sic¢ w katalogu zwyczajowych ryzyk lezacych po stronie Wykonawcy przerzucenie na niego pelnej
odpowiedzialnosci za niekorzystne warunki atmosferyczne, ktorych Zadna ze stron nie jest
w stanie przewidzie¢. Powyzsza podstawa daje ponadto gwarancje nalezytej jakosci wykonanych prac
Odpowiedz:

Zamawiajacy przewidzial zmiang terminu wykonania przedmiotu umowy w przypadku wystapienia przeszkod
0 obiektywnym charakterze, w tym klesk zywiotowych, warunkéw atmosferycznych w § 19 ust. 3 pkt 5
WzOoru umowy.

Dodatkowo Zamawiajacy informuje, ze zmodyfikuje § 19 ust. 3 pkt 5 wzoru umowy nadajgc mu brzmienie:
»S 19 ust. 3
5) wystgpienia przeszkod o obiektywnym charakterze niezawinionych przez zadna ze Stron, w tym

klesk  zywiolowych, — warunkow  atmosferycznych  uniemozliwiajgcych  ze — wzgledow
technologicznych prowadzenie robot budowlanych lub przeprowadzenie prob lub sprawdzen lub
dokonywanie odbiorow, ktore zostang szczegolowo opisane w Dzienniku pogodowym
prowadzonym przez Wykonawce na te okolicznos¢ — pomimo dolozenia przez Wykonawce
wszelkich staran, aby roboty mogly zostac¢ zrealizowane. Na tg okolicznos¢ Kierownik Budowy
sporzqdzi wpis do Dziennika Budowy, ktory potwierdzi Inspektor Nadzoru - mozliwa jest zmiana
terminu wykonania przedmiotu umowy o ilos¢ dni nieprzekraczajgcych okresu trwania przeszkody
z uwzglednieniem rezimu technologicznego; ”.

Pytanie nr 35

Czy Zamawiajacy akceptuje zakonczenie odbioru koncowego w terminie 14 dni od daty rozpoczecia?
Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany w tym zakresie (tj. skrocenia terminu odbioru koncowego) z uwagi na
rozmiar, ztozono$¢ i wielobranzowo$¢ zadania inwestycyjnego.

Zamawiajacy informuje, ze termin odbioru koncowego zostat okreslony w § 10 ust. 4 wzoru umowy.

Pytanie nr 36

Dotyczy kary umownej — 5 000,00 zt za kazdy dzien opdznienia w usunigciu wad lub usterek stwierdzonych
przy odbiorze koncowym lub w okresie rekojmi za wady lub okresie gwarancji jakosci — czy Zamawiajacy
akceptuje ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz 2 000,00 zt?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 37
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Dotyczy kary umownej 5 000,00 zt za kazdy dzien op6znienia w dostarczeniu opracowan, o ktorych mowa w
§ 8 ust. 1 pkt 28 niniejszej umowy — czy Zamawiajacy akceptuje ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz
2 000,00 zt?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sic w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 38

Dotyczy kary umownej 5 000,00 zt za kazdy dzien opdznienia w dostarczeniu opracowan, o ktorych mowa w
§ 8 ust. 1 pkt 29 niniejszej umowy — czy Zamawiajacy akceptuje ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz
2 000,00 zt?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony interesOw Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 39

Dotyczy kary umownej 5 000,00 zt za kazdy dzien opdéznienia w dostarczeniu Sprawozdania, o ktorym mowa
w § 8 ust. 9 niniejszej umowy — czy Zamawiajacy akceptuje ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz
2 000,00 zt?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostat wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 40

Dotyczy kary umownej 5 000,00 zt za kazde zdarzenie za wprowadzenie na teren budowy Podwykonawcy
(robot, dostaw lub ustug) lub dalszych Podwykonawcow, ktory nie zostat zgloszony Zamawiajacemu zgodnie
Z postanowieniami § 6 niniejszej umowy — czy Zamawiajacy akceptuje ustalenie kary na poziomie nie
wyzszym niz 2 000,00 zt?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostat wprowadzony w celu ochrony intereséw Zamawiajacego, ktory na mocy art. 647"
Kodeksu cywilnego jest solidarnie odpowiedzialny z Wykonawca wobec podwykonawcdéw za zaplate
wynagrodzenia.

Powyzszy zapis jest zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 41

Dotyczy kary umownej 20000,00 zt za kazdy stwierdzony przypadek za wykonanie za pomocg
Podwykonawcow lub dalszych Podwykonawcow innych robdt budowlanych niz wskazane w zaakceptowanej
umowie 0 podwykonawstwo - czy Zamawiajacy akceptuje ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz
2 000,00 zt?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony intereséw Zamawiajacego, ktory na mocy art. 647"
Kodeksu cywilnego jest solidarnie odpowiedzialny z Wykonawca wobec podwykonawcdéw za zaplate
wynagrodzenia.

Powyzszy zapis jest zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).
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Pytanie nr 42

Dotyczy kary umownej 5 000,00 zt za kazde zdarzenie w przypadku nieprzedtozenia do zaakceptowania
projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sa roboty budowlane lub projektu jej zmiany — czy
Zamawiajacy akceptuje ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz 2 000,00 zt?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostat wprowadzony w celu ochrony interesOw Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 43

Dotyczy kary umownej 5000,00 zt za kazde zdarzenie w przypadku braku lub nieterminowej zaptaty
wynagrodzenie naleznego Podwykonawcom lub dalszym te Podwykonawcom z wylaczeniem sytuacji, o
ktérej mowa w § 12 ust. 13 niniejszej umowy - czy Zamawiajacy akceptuje ustalenie kary na poziomie nie
wyzszym niz 2 000,00 zt?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajgcego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sic w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 44

Dotyczy kary umownej 5 000,00 zt za kazde zdarzenie w przypadku nieprzedtozenia do po$wiadczonej za
zgodnosé z oryginatem umowy 0 podwykonawstwo lub j€j zmiany
— czy Zamawiajacy akceptuje ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz 2 000,00 z1?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 45

Dotyczy kary umownej 5000,00 zt za kazde zdarzenie w przypadku braku zmiany umowy o
podwykonawstwo w zakresie terminu zaplaty — czy Zamawiajacy akceptuje ustalenie kary na poziomie nie
wyzszym niz 2 000,00 zt?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajacego. Powyzszy zapis jest
zgody z prawem i miesci sie w granicach swobody kontraktowej (art. 353 *k.c.).

Pytanie nr 46

Czy Zamawiajacy akceptuje ustalenie limitu kar z tytutu zwloki w wysokosci 10% wynagrodzenia netto?
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje wprowadzenia powyzszego zapisu do SIWZ.

Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, ze w Kontrakcie zostaly przewidziane kary umowne w przypadku
opéznienia.

Pytanie nr 47

Czy Zamawiajacy akceptuje zastgpienie stowa ,,opdznienie” — ktére moze nie wynikac
z przyczyn Wykonawcy i konieczno$ci ponoszenia konsekwencji op6znienia przez Wykonawce niekoniecznie
przez niego zawinionego, stowem ,,zwtoka” — ktéra jednoocznie wynika z przyczyn Wykonawcy, za ktora
jednoznacznie konsekwencje powinien ponosi¢ Wykonawca, analogicznie do kary za zwloke ptaconej przez
Zamawiajacego? — dotyczy zapisdw w zakresie kar umownych.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Zapis dotyczacy kar umownych za opdznienie, jest zgodny =z prawem i mieSci si¢
w granicach swobody kontraktowej (art. 353'k.c., art. 473 § 1 k.c.).

Pytanie nr 48

Czy Zamawiajacy akceptuje doprecyzowanie: Wykonawca placi kary umowne za opoOznienie z winy
Wykonawcy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Opdznienie zawinione to inaczej zwloka. Zapis dotyczacy kar umownych za opoznienie, jest zgodny z
prawem i mieSci si¢ w granicach swobody kontraktowej (art. 353" k.., art. 473
§1kc.).

Pytanie nr 49

W kontekscie wyroku Krajowej Izby Odwotawczej sygn. akt KIO/UZP 1698/10 wskazujacego, iz jakkolwiek
gospodarzem postepowania jest Zamawiajacy, to nie oznacza, ze postanowienia umowy moge by¢ korzystne
tylko dla jednej strony oraz majac na uwadze wyrazony w wyroku poglad, iz wprowadzenie zapiséw
dotyczacych okreslonych kar umownych w przypadku naruszenia przez Zamawiajacego postanowien
umownie niweczy celu zaspokojenia okreslonych potrzeb publicznych,
a dyscyplinowanie stron celem prawidtowego wykonania umowy dotyczy w rdwnej mierze obu storn umowy,
czy Zamawiajacy akceptuje ustanowienia kar dla Zamawiajacego z tytulu (1) opdznienie przekazania placu
budowy, (2) opdznienia odbioru (3) odstapienia od Umowy z przyczyn Zamawiajacego innych, niz okre§lone
w art. 145 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych w wysokosci adekwatnej do placonych za opdznienie i
odstapienie z przyczyn Wykonawcy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Fakt niezastrzezenia kar na rzecz Wykonawcy nie powoduje nieréwnosci stron (Wyrok Krajowej Izby
Odwotawczej z dnia 7 czerwea 2013 r. KIO 1238/13).

Dodatkowo w § 19 w ust. 3 pkt 1 Kontraktu zostata przewidziana mozliwo$¢ zmiany terminu wykonania
przedmiotu umowy w przypadku, gdy wystapi op6znienie w przekazaniu terenu budowy, za ktore nie ponosi
odpowiedzialno$ci Wykonawca - mozliwa jest zmiana terminu wykonania przedmiotu umowy o okres réwny
op6znieniu w stosunku do terminu przewidzianego Kontraktem.

Zamawiajacy zaznacza, Ze Z uwagi na rozmiar, ztozonos$¢ i wielobranzowos$¢ zadania inwestycyjnego odbior
koncowy jest procesem a nie jednorazowym zwotaniem komisji odbiorowej. Dodaje, ze Zamawiajgcy nie
przewiduje opdznien w odbiorze koncowym a okres trwania czynnosci odbiorowych (w projekcie umowy
przewidziany do 90 dni) w gtéwnej mierze zalezy od Wykonawcy i uwarunkowanym jest jako$cia
wykonanych robot oraz kompletnoscia dokumentacji podwykonawczej.

Pytanie nr 50
Umowa § 6 ust. 4 pkt (6) i umowa § 12 ust. 11 pkt 3:
(1) czy Zamawiajacy akceptuje, ze udokumentowanie zaptaty podwykonawcom bedzie dotyczyto
ptatnosci wymagalnych?;
(2) czy Zamawiajacy akceptuje przedktadanie dowoddéw zaptaty podwykonawcom przez Wykonawce?
(3) czy Zamawiajacy akceptuje doprecyzowanie, iz kaucje zabezpieczajace nalezyte wykonanie robot

moge by¢ zatrzymywane podwykonawcom przez Wykonawce
i zwolnione po uptywie odpowiednich okresow gwarancyjnych?
Odpowiedz:

(1) Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.
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Wykonawca nie bedzie uprawniony do otrzymania zaptaty za Roboty wykonane przez
Podwykonawcow lub Dalszych Podwykonawcéw zanim nie dokona =za nie zaplaty
i nie przedstawi odpowiednich dowodow.

Zamawiajacy wskazuje réwniez na tres¢ § 6 ust. 4 pkt 6 Kontraktu - termin zaptaty wynagrodzenia
dla Podwykonawcy lub Dalszego Podwykonawcy powinien by¢ ustalony w taki sposéb, aby
przypadat wcze$niej niz termin zaptaty wynagrodzenia naleznego Wykonawcy przez Zamawiajgcego
za zakres zlecony Podwykonawcy.

(2) Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.
Zgodnie z postanowieniami § 8 ust. 1 pkt 3 Kontraktu Wykonawca wraz
z miesiecznym i koncowym Rozliczeniem przedktada Inzynierowi m.in. potwierdzone za zgodno$¢ z
oryginatem kopie przelewoéw bankowych potwierdzajacych platnosci na rzecz Podwykonawcow lub
dalszych Podwykonawcow naleznego im wynagrodzenia za roboty objete Rozliczeniem.

(3) Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Zgodnie z postanowieniami § 6 ust. 5 pkt 5 umowa o podwykonawstwo nie moze zawieraé
postanowien m.in. dopuszczajacych zabezpieczenie roszczen Wykonawcy z tytulu niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy przez Podwykonawce lub dalszego Podwykonawcg w formie
zatrzymania lub potracenia z wynagrodzenia przystugujacego Podwykonawcy lub dalszemu
Podwykonawcy z umowy
o podwykonawstwo. Zamawiajacy jest uprawniony wnie$¢ zastrzezenia do projektu umowy o
podwykonawstwo lub sprzeciw do umowy o podwykonawstwo w przypadku, gdy projekt umowy lub
umowa o podwykonawstwo bedzie zawierala takie postanowienia.

Pytanie nr 51
Umowa § 12 ust. 10
(1) czy Zamawiajacy akceptuje doprecyzowanie: wstrzymanie w wysokosci rownowartoSci kwoty
niewykonanego zobowigzania Wykonawcy?;
(2) czy Zamawiajacy akceptuje doprecyzowanie: wstrzymanie w przypadku niewywigzywania si¢
Wykonawcy z ktoregokolwiek z istotnych zobowigzan wynikajacych z niniejszej umowy?
Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.
Przedmiotowy zapis zostat wprowadzony w celu ochrony interesOw Zamawiajgcego.
Powyzszy zapis jest zgody z prawem i mieéci si¢ w granicach swobody kontraktowej (art. 353 'k.c., art. 473 §

lk.c.).

Pytanie nr 52

Dotyczy Projektu Umowy — § 1 ust. 6

Prosimy Zmawiajacego o Sciste okreslenie sytuacji, w ktorych Zamawiajacy i Tramwaje Szczecinskie Sp. z o.
0. uprawniony bedzie do zadania od Wykonawcy dodatkowego ,,przejazdu technicznego”. Sformutowanie ,,w
innych przypadkach” ma charakter zdecydowanie dowolny i kreuje po stronie ww. podmiotéw uprawnienie
do zadania dodatkowego przejazdu technicznego pomimo braku ku temu uzasadnionych podstaw
i przestanek.

Powyzsze =z uwagi na strong ponoszaca koszty ww. ,,przejazdu technicznego” nie moze by¢ uznane za
zasadne. Przyjete sformutowanie i stopien jego ogolnosci wyklucza okreslenie zasad prawa zamowien
publicznych.

Odpowiedz:
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Zamawiajacy wyjasnia, ze procedura ,,przejazdu technicznego” odbywac si¢ bedzie zgodnie z ZASADAMI
WYKONANIA USLUGI PRZEJAZDU TECHNICZNEGO TRAMWAJEM PRZEZ SPOLKE Tramwaje
Szczecinskie Sp. z 0. 0., dostepnymi na stronie internetowej spotki: www.ts.szczecin.pl.

Zgodnie z przywolanymi wyzej zasadami ustuga ,przejazdu technicznego” tramwajem po torowisku
tramwajowym wykonywana jest w celu oceny infrastruktury torowo-sieciowej pod katem wartoSci
eksploatacyjnych (wspolpraca taboru tramwajowego z wybudowang, remontowana, przebudowana
infrastrukturg), po wykonanych pracach remontowych lub budowlanych (przed przystgpieniem do
eksploatacji torowiska lub jego czgéci, na ktorym prowadzone byty prace), a takze w innych przypadkach
wskazanych przez stuzby spotki Tramwaje Szczecinskie Sp. z 0. 0. w Szczecinie, w ktorych konieczne jest
sprawdzenie stanu tej infrastruktury w nastepstwie réznych zdarzen (np. po przywrdceniu parametrow
eksploatacyjnych torowisku na ktorym doszto do awarii/wykolejenia/wady uniemozliwiajacej eksploatacje).
»Przejazd  techniczny”  jest ~wykonywany zatem tylko w  uzasadnionych  przypadkach,
w razie Koniecznosci oceny infrastruktury torowo-sieciowej lub w przypadku koniecznos$ci sprawdzenia stanu
tej infrastruktury, w szczegoélnosci pod katem zapewnienia bezpieczenstwa w korzystaniu ze S$rodkow
komunikacji zbiorowe;j.

Jednocze$nie Zamawiajacy zaznacza, ze ruch tramwajowy nie bedzie mogt si¢ odbywac po torowisku lub jego
czesci bez pozytywnie zakonczonej procedury przejazdu technicznego.

Zalacznik:
1. Pismo z dnia 12.12.2017 r.
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