Urzad Miasta Szczecin

A= Biuro ds. Zaméwien Publicznych
D pl. Armii Krajowej 1, 70-456 Szczecin
tel. +4891 42 45 102, fax +4891 42 45 104
bzp@um.szczecin.pl - www.szczecin.eu
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Wykonawcy
Bioracy udzial w postepowaniu

Nasz znak: BZP-S.271.61.4.2020.MK

Znak sprawy: BZP/43/20

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: ,,Budowe
schroniska dla zwierzat bezdomnych w Szczecinie przy ul. Poludniowej”

Zamawiajacy informuje, iz w przedmiotowym postgpowaniu wptynety pytania, dotyczace tresci
specyfikacji istotnych warunkow zamowienia zwanej dalej ,,siwz”.

Zgodnie z art. 38 ust. 2 oraz art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) zwang dalej ,,ustawa” Zamawiajacy przekazuje
Wykonawcom tres¢ pytan wraz z odpowiedziami oraz dokonuje modyfikacji specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia w zakresie wskazanym w niniejszym pis$mie.

Pytanie 1

Zwracam si¢ z wnioskiem o wyrazenie zgody na wnoszenie 30% zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy w momencie podpisania umowy w formie gwarancji ubezpieczeniowej, a nast¢gpnie
gromadzenie reszty zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w formie potracen z ptatnosci faktur
czg¢sciowych, zgodnie z art. 150 ust. 3-6 ustawy Prawo zaméwien publicznych przez potracenia
naleznosci za czeSciowo wykonane dostawy, ustugi lub roboty budowlane.

W takim przypadku Wykonawca zgodnie z art. 150 ust. 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w
dniu zawarcia umowy wnosi na rzecz Zamawiajacego zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w
wysokosci co najmniej 30% zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy wskazanego w ust. 1 w
formach dopuszczonych trescig art. 148 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych, w tym w formie
gwarancji ubezpieczeniowej.

W takim przypadku pozostala czg$¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy bedzie wnoszona
przez potracenia z naleznosci za czeSciowo wykonane dostawy, ustugi lub roboty budowlane w taki
sposob, aby wniesienie pelnej wysoko$ci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, o ktorej
mowa w ust. 1 nastgpito do polowy okresu na ktory zostata zawarta Umowa. Zamawiajacy okresli
kazdorazowo Wykonawcy jaka kwota zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy ma by¢
potracona.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 2

Zwracam si¢ z wnioskiem o zmiang tresci SIWZ, poprzez zastosowanie zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy na poziomie 3% ceny catkowitej podanej w ofercie. Pragniemy podkresli¢ przy
tym, iz proponowany przez nas poziom zabezpieczenia zgodny jest z ustawg prawo zamoéwien
publicznych. Majac na wzgledzie znaczng warto§¢ zamdwienia stanowigcego przedmiot postepowania,
ztozenie tak znacznego zabezpieczenia, jak obecnie przewidzianego w dokumentacji przetargowej,
moze pozbawi¢ mozliwosci ubiegania si¢ 0 zamoOwienie podmiotom zdolnym do jego wykonania,
posiadajacym stosowne kwalifikacje oraz doswiadczenie.


http://www.szczecin.eu/

Ponadto, koszt zlozenia tak znacznego zabezpieczenia stanowi znacznej warto$ci sktadnik
cenotworczy i bezposrednio wptywa na podniesienie wartosci ofert kazdego z wykonawcow.

Wprowadzenie przedmiotowej zmiany pozwoli na ztozenie ofert wigkszej ilosci oferentom, zwigkszy¢
konkurencyjno$¢ postepowania, a co za tym idzie, realnie obnizy¢  koszty inwestycji dla
Zamawiajacego.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 3

Zwracam si¢ z wnioskiem o udostepnienie informacji publicznej - podanie kwoty, jakag Zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na wykonanie niniejszego zadania.

Zwracam przy tym uwage na fakt, ze termin okreslony w art. 86 ust. 3 ustawy — Prawo Zamowien
Publicznych jest terminem ostatecznym, kiedy Zamawiajacy zobowigzany jest do okreslenia tej kwoty,
nie ma jednak zadnych przeszkod prawnych, by Zamawiajacy uczynit to wezesniej (np. w ogloszeniu o
zaméOwieniu lub w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia lub w odpowiedzi na pytanie
wykonawcow). Powyzsze pozwoli na zwigkszenie transparentnosci prowadzonego postepowania oraz
na skrdcenie czasu jego trwania, poniewaz Wykonawcy planujacy zlozenie ofert wyzszych nie
przystapia do ofertowania, dzigki czemu Zamawiajacy bedzie mogt ograniczy¢ do minimum
czasochtonno$¢ zwigzang z oceng wszystkich ztozonych ofert.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy. Zamawiajacy poda kwote przeznaczong
na sfinansowanie zamowienia bezposrednio przed otwarciem ofert .

Pytanie 4
Zwracam si¢ z wnioskiem o informacj¢, czy w ramach udzielonej gwarancji na wykonane prace nalezy
uwzgledni¢ w sktadanej ofercie koszty serwisu instalacji i urzadzen objg¢tych zamowieniem.

Odp. Tak nalezy w ofercie uwzgledni¢ koszty serwisu instalacji i urzadzen objetych przedmiotem
zamoOwienia.

Pytanie 5

Zwracam si¢ z wnioskiem o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje peiniag praw autorskich
niezbednych do realizacji petnego zakresu prac przewidzianych w dokumentacji przetargowej. Jezeli
tak nie jest, prosz¢ o wskazanie podmiotu, ktory prawami tymi dysponuje i okreslenie kosztéw, jakie
Wykonawca zobowigzany bedzie ponies¢, by prawa te naby¢ w zakresie umozliwiajacym realizacje
zamoOwienia.

Odp. Z chwilg odebrania dokumentacji projektowej Projektant przenidst na Zamawiajacego catos¢
autorskich praw majatkowych oraz wlasnos¢ utworéow, w tym prawo do wykonywania zaleznego
prawa autorskiego.

Pytanie 6
Zwracam si¢ z wnioskiem o informacje, kto zobowigzany bedzie do zapewnienia nadzoru autorskiego
(Zamawiajacy czy Wykonawca).

Odp. Zamawiajacy zapewni nadzor autorski.

Pytanie 7
Zwracam si¢ z wnioskiem o zmiang terminu zakonczenia realizacji przedmiotu umowy z uwagi na
realizacje robot w okresie jesienno-zimowym poprzez wprowadzenie nastepujacego zapisu:

Strony dopuszczajg mozliwo$¢ przedtuzenia termindéw wykonywania robot budowlanych ze wzgledu
na warunki atmosferyczne uniemozliwiajacego ich wykonanie z przyczyn technologicznych (np. niskie



temperatury powietrza lub opady atmosferyczne). Kazdorazowe wstrzymanie prac udokumentowane
bedzie wpisem do dziennika budowy z podaniem uzasadnienia wstrzymania prac, sporzgdzonym przez
kierownika budowy i zaakceptowanym przez Inspektora nadzoru. Wstrzymanie prac z powyzszego
wzgledu przedtuza termin wykonania robdt o taka sama ilos¢ dni roboczych, w jaka prace musiaty
zosta¢ wstrzymane z uwagi na powyzszg przyczyne.

Alternatywie, zwracam si¢ z wnioskiem o przedtuzenie terminu realizacji robot budowlanych objetych
zamoOwieniem o 30 dni.

Odp. Termin realizacji wynosi 24 miesigce, Zamawiajacy nie przewiduje jego zmiany na tym etapie.

Pytanie 8

Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie mozliwosci wydluzenia termin realizacji umowy w sytuacji
gdy wykonawca ztozy kompletny wniosek o pozwolenie na uzytkowanie a procedura pozyskania
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydtuzy si¢ z przyczyn niezaleznych od wykonawcy, o czas
tego wydtuzenia.

Odp. Termin realizacji wynosi 24 miesigce, Zamawiajacy nie przewiduje jego zmiany.

Pytanie 9

Zwracam si¢ z wnioskiem zmiang¢ projektu umowy poprzez wprowadzenie limitu kar umownych, jakie
moga zosta¢ natozone na Wykonawce ze wszystkich tytulow przewidzianych umowg, do poziomu
10% wynagrodzenia Wykonawcy z tytutu realizacji przedmiotu umowy.

Dodam, ze wprowadzenie limitu nie zakldci rownowagi kontraktowej stron i nie ograniczy mozliwosci
dochodzenia odszkodowania za wyrzadzone szkody na zasadach ogolnych.

Zwracam przy tym uwage, ze Zamawiajacy, ktory ksztaltuje ramy postepowania o udzielenie
zamOwienia publicznego, nie moze kreowa¢ zapisow umowy jedynie zgodnie ze swoim
wyobrazeniem, poniewaz narusza w ten sposob rownowage kontraktowa. Nie jest uprawnione
obarczanie wykonawcy niewspolmiernie wysokim ryzykiem, jakie wigze si¢ z realizacja zamowienia
wobec ryzyka, ktore obcigza zamawiajacego.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 10

Zwracam si¢ z wnioskiem o naliczanie kar umownych za dni ,,zwloki”, a nie ,,opdznienia”.
Wprowadzenie takiej regulacji pozwoliloby na naktadanie na Wykonawce sankcji finansowych
wylacznie za okolicznosci przez niego zawinione.

Odmienna sytuacja nie tylko narusza réwnowage kontraktowa ale rowniez wpltywa negatywnie na
konkurencyjnos$¢ postepowania oraz warto$¢ ofert sktadanych przez oferentow. Faktem jest bowiem,
7ze wraz ze wzrostem ryzyka zwigzanego z realizacjg kontaktu (a takim ryzykiem jest grozba
ponoszenia kar umownych za okoliczno$ci niezalezne od Wykonawcy), rosna¢ bedzie wartos¢ ofert
sktadanych przez Wykonawcow.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy. Jednoczesnie Zamawiajacy wyjasnia,
ze termin ,,0pdznienie” oznacza, ze Wykonawca bedzie odpowiadat tylko za okoliczno$ci przez siebie
zawinione. ,,Obowigzujace przepisy przewiduja mozliwos¢ rozszerzenia odpowiedzialnosci diuznika
poprzez umowe, jednakze w takiej sytuacji konieczne jest oznaczenie okolicznosci wykraczajacych
poza ustawowe zasady odpowiedzialnosci (art. 473 § 1 k.c.). Jezeli zatem strony zamierzajg
zmodyfikowa¢ ogolng zasad¢ powstania zobowigzania dtuznika do zaptaty kary umownej z przyczyn
przez niego zawinionych, to zobowigzane sg $cisle oznaczy¢ zdarzenia, za ktére dluznik ma ponosié
odpowiedzialno$¢, tak aby nie budzit watpliwosci rozszerzony zakres odpowiedzialno$ci dtuznika.




Swoboda stron nie si¢ga jednak tak daleko, aby mogly one wprowadzi¢ obowiagzek zaptaty kary
umowne] w sytuacji, gdy do naruszenia zobowigzania dochodzi z przyczyn, ktore obcigzaja
wierzyciela. Takie zastrzezenie byloby catkowicie sprzeczne z naturg zobowigzania do zaplaty kary
umownej. W swietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze z samego faktu uzycia przez strony w umowie
okreslenia, ze kara umowna nalezy si¢ za opdznienie w wykonaniu zobowigzania, nie mozna
wyprowadzi¢ wniosku, ze chodzi o kazde op6znienie, zatem réwniez to niezalezne od winy dluznika.
Termin "opdznienie" nie ma S$cistej i jednolitej prawnej definicji. Zauwazy¢ nalezy, ze sam
ustawodawca, jezeli chce obcigzy¢ dtuznika skutkami opdznienia takze wowczas, gdy nie ponosi on za
to opdznienie odpowiedzialno$ci, to stanowi o tym wprost (vide art. 481 § 1 k.c.). Tego samego nalezy
wymagac od stron w sytuacji, gdy modyfikuja one ogdlne zasady odpowiedzialnosci dluznika z tytutu
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, co jednoznacznie przewiduje
przywotywaty juz art. 473 § 1 k.c.” (tak: Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 26.05.2019 r., sygn. akt VII
Aga 1195/18.

Pytanie 11
Zwracam si¢ z wnioskiem o obnizenie wysokos$ci zastrzezonych kar umownych o 25% i ograniczenie
katalogu kar umownych do nast¢pujacych przypadkow:

a) Niedotrzymanie terminu realizacji przedmiotu umowy
b) Niedotrzymanie terminu usuni¢cia wad 1 usterek w ramach gwarancji
c¢) Odstgpienie od umowy przez Zamawiajacego z przyczyn zawinionych przez Wykonawce.

Wnosz¢ zarazem o rezygnacj¢ z pozostatych postanowien naktadajacych na Wykonawce obowiazek
zaptaty kar umownych uzasadniajac to konieczno$cig zachowania rownowagi kontraktowej stron oraz
cigzagcym na Zamawiajagcym obowigzku zapewnienia konkurencyjnosci postepowania. Szeroki katalog
kar umownych, ktérych obowigzek zaptaty czesto aktualizuje si¢ z przyczyn niezawinionych przez
Wykonawce jest istotnym czynnikiem ryzyka kontraktowego, jakie kazdy Wykonawca musi
oszacowac 1 uja¢ w ofercie. Zwracam przy tym uwage, ze finalnie koszty zwigzane z tym ryzykiem
obcigzaja Zamawiajacego.

W zwiazku z powyzszym, zwracam si¢ z wnioskiem o ograniczenie liczby kar umownych do
przypadkow istotnych i kluczowych dla pelnej realizacji zamowienia oraz uzaleznienie ich naliczenia
od wystapienia okoliczno$ci zawinionych przez Wykonawece, a takze rezygnacj¢ z tych kar, ktore nie
przekladaja si¢ bezposrednio na jakos$¢ oraz termin wykonania umowy.

Zwracam przy tym uwagg, ze Zamawiajacy, ktory ksztaltuje ramy postepowania 0 udzielenie
zamoOwienia publicznego, nie moze kreowa¢ zapisow umowy jedynie zgodnie ze swoim
wyobrazeniem, poniewaz narusza w ten sposob roéwnowage kontraktowa. Nie jest uprawnione
obarczanie wykonawcy niewspotmiernie wysokim ryzykiem, jakie wigze si¢ z realizacja zamowienia
wobec ryzyka, ktore obcigza zamawiajacego.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 12
Zwracam si¢ z wnioskiem o uzupetnienie projektu umowy o nastepujacy zapis:

Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kary umowne w nastepujacych przypadkach:

a) W wysokosci 1% wynagrodzenia Wykonawcy netto za kazdy rozpoczety dzien zwloki w
przekazaniu Wykonawcy terenu budowy



b) W wysokosci 1% wynagrodzenia Wykonawcy netto za kazdy dzien zwloki w przystapieniu do
odbioru przez Zamawiajacego

C) W wysokosci 10% wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku odstgpienia przez Wykonawceg od
umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 13
Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie zapisu wylaczajacego mozliwos¢ kumulacji kar umownych
- naliczania kar umownych wynikajacych z r6znych podstaw za jedno zdarzenie.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 14
Zwracam si¢ z wnioskiem o uzupetnienie projektu umowy o nastgpujace zapis:

Wykonawca moze odstgpi¢ od umowy w przypadku, gdy:
a) zostanie ztozony wniosek o ogloszenie upadtosci lub rozwigzanie Zamawiajacego

b) Zamawiajacy nie przekaze placu budowy w terminie wskazanym w umowie oraz nie zrobi tego
pomimo pisemnego wezwania Wykonawcy wyznaczajacego dodatkowy termin na jego przekazanie.

C) Zamawiajacy nie wspotdziata w odpowiednim zakresie w celu wykonania umowy pomimo
pisemnego wezwania ze strony Wykonawcy i wyznaczenia dodatkowego terminu do wspotdziatania

d) Zamawiajacy nie wywiazuje si¢ z obowigzku zaptaty faktur czgsciowych mimo dodatkowego
wezwania w terminie 14 dni od uptywu terminy na zaptate faktur, okre§lonego w niniejszej umowie.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 15
Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie do projektu umowy waloryzacji wynagrodzenia opartego
na wskaznikach inflacji konsumenckiej publikowanych przez GUS.

Powyzsza prosb¢ uzasadniamy stosunkowo dlugim okresem realizacji kontraktu i nieuchronnym
ryzykiem wzrostu kosztow realizacji zamowienia. W przypadku braku takiego rozwigzania, oferenci
zmuszeni beda uwzgledni¢ w cenie zalozenia dotyczace wzrostu poziomu cen, co prawdopodobnie
ostatecznie wplynie na zaoferowanie ceny wyzszej, niz wynikatoby to z waloryzacji opartej o
wskazniki GUS.

Odp. Zamawiajacy przewidzial w § 18 umowy klauzule waloryzacyjne.

Pytanie 16

Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie mozliwos$ci zmiany wynagrodzenia naleznego Wykonawcy
w przypadku niezaleznego od Wykonawcy wzrostu kosztow realizacji zamowienia, ktory wystapit w
okresie jego realizacji. Powyzszy mechanizm obejmowac¢ powinien, w szczegolnosci, wzrost poziomu
minimalnego wynagrodzenia oraz wzrostu obcigzen o charakterze publiczno-prawnym.

Odp. Zamawiajacy przewidziat w § 18 umowy klauzule waloryzacyjne.

Pytanie 17
Zwracam si¢ z wnioskiem o wydtuzenie terminu sktadania ofert o 14 dni. Powyzsze spowodowane jest
szerokim zakresem zamoéwienia, sytuacja na rynku wywotang wirusem SARS-CoV-2 gdzie prace



zwigzane z przygotowaniem ofert zardwno przez generalnego wykonawce jak i podwykonawcow
ulegaja wydtuzeniu oraz che¢cig ztozenia konkurencyjnej i nalezycie oszacowanej oferty.

Wyznaczenie wilasciwych granic czasowych na przygotowanie oferty lezy przede wszystkim w
interesie Zamawiajgcego, poniewaz zapewnia mozliwos¢ rzetelnego oszacowania wszystkich
elementow cenotworczych i pozwala na przewidzenie lub wrecz zminimalizowanie wielu ryzyk
zwigzanych z realizacja zadania.

Wyznaczenie wilasciwych granic czasowych na przygotowanie oferty lezy przede wszystkim w
interesie Zamawiajacego, poniewaz zapewnia mozliwos¢ rzetelnego oszacowania wszystkich
elementéw cenotworczych 1 pozwala na przewidzenie lub wrgcz zminimalizowanie wielu ryzyk
zwigzanych z realizacja zadania.

Odp. Zamawiajacy W dniu 9.07.2020r. dokonatl stosownej modyfikacji SIWZ i przedtuzyt termin
sktadania ofert do 24.07.2020r.

Pytanie 18

Zwracam si¢ z wnioskiem o zmian¢ terminu usuni¢cia wad 1 usterek poprzez uwzglednienie
dodatkowej klauzuli, Ze termin nie moze by¢ krotszy, niz ,,technologicznie mozliwy”. Brak takiego
wskazania prowadzi¢ moze do kurialnych sytuacji, w ktorych Wykonawca w wyznaczonych umowa
ramach czasowych nie jest w stanie usungé powstatych wad w sposob prawidtowy, przez co bedzie,
sitg rzeczy, zmuszony bedzie to naruszenia umowy — wykonania napraw w sposob wadliwy lub
zaplaty zastrzezonych przez Zamawiajacego kar umownych. Brak powyzszego zapisu w sposob
jaskrawy zaburza rownowagge kontraktowa stron.

Odp. Umowa dopuszcza mozliwos¢ zmiang terminu usuni¢cia wad i usterek.

Zgodnie z § 10 ust. 5 6:

5. W przypadku zazgdania przez Zamawiajgcego usuniecia wad, Wykonawca zobowigzany jest do ich
usunigcia w terminie 7 (siedmiu) dni od dnia ich zgloszenia, chyba zZe Zamawiajgcy wyznaczy
Wykonawcy na pismie diuzszy termin

6. W przypadku, gdy z obiektywnych wzgledow technicznych/technologicznych lub organizacyjnych
(np. koniecznos¢ zamowienia urzgdzen lub materiatow), usuniecie wady w terminie, o ktorym mowa w
ust. 5 nie bedzie mozliwe, Wykonawca zobowiqzany jest poinformowaé o tym fakcie pisemnie
Zamawiajgcego, nie pozniej niz w terminie 5 (pieciu) dni od daty zgloszenia wady i zaproponowac
odpowiedni termin naprawy. W takim przypadku, termin usunigcia wady wyznacza Zamawiajgcy,
uwzgledniajgc obiektywne mozliwosci techniczne/technologiczne i/lub organizacyjne naprawy. W
przypadku braku zawiadomienia Zamawiajgcego o ww. przeszkodach usunigecia wad w terminie 5
(pieciu) dni od dnia zgloszenia wad, Wykonawce wiqgze termin okreslony w ust. 5.

Pytanie 19

Zwracam si¢ z wnioskiem o doprecyzowanie, iz odmowa dokonania odbioru koncowego robdt moze
wynika¢ wylgcznie ze stwierdzenia wad istotnych, czyli takich, ktore czynig przedmiot umowy
niezdatnym do zwyklego uzytku, uniemozliwiajace jego uzytkowanie.

Wady nieistotne, czyli nieumozliwiajace uzytkowania pozwalaja na wlasciwe Kkorzystanie z
przedmiotu umowy i nie powinny stanowi¢ przeszkody do odbioru i zaptaty naleznego wynagrodzenia
Wykonawcy. Winny one zosta¢ zaprotokotlowane i usunigte przez Wykonawce w terminie
uzgodnionym przez strony, ale nie moga blokowa¢ wyptaty wynagrodzenia.

Pragniemy wskaza¢, ze pojecie protokotu koncowego ,.bezusterkowego™ narusza wskazane w dalszej
czgsci pisma przepisy prawa. Wskazuje ono jednoznacznie, ze rozliczenie wynagrodzenia za



wykonanie przedmiotu umowy mozliwe bedzie dopiero wowczas, gdy zostanie on odebrany przez
Zamawiajacego, a bedzie to mie¢ miejsce tylko w sytuacji, kiedy Wykonawca usunie wszelkie wady
nadajace si¢ do usuniecia, czyli po odbiorze bezusterkowym. Wprowadzenie tego postanowienia
narusza art. 14, art. 139 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych w zwigzku z art. 5 1 art. 647
kodeksu cywilnego poprzez uksztattowanie tresci przysziego stosunku zobowigzaniowego w sposob
naruszajacy jego wlasciwos¢ (nature), bezwzglednie obowigzujace przepisy prawa, zasady wspotzycia
spotecznego oraz rownowagi stron i prowadzacy do naduzycia wlasnych praw podmiotowych.

Zgodnie z art. 647 Kodeksu cywilnego przez umowg o roboty budowlanego wykonawca zobowigzuje
si¢ do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem i z zasadami
wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje si¢ do dokonania wymaganych przez wilasciwe przepisy
czynno$ci zwigzanych z przygotowaniem robdt, w szczego6lnosci do przekazania terenu budowy i
dostarczenia projektu, oraz do odebrania obiektu i zaptaty umowionego wynagrodzenia.

Zwracam uwage, Z€ powyzszy przepisow mowi o ,,odbiorze robot” a nie o ,,bezusterkowym odbiorze
robot”. Odmowa odbioru robot i zaptaty wynagrodzenia mozliwa jest jedynie, jezeli prace zostang
wykonane niezgodnie z projektem lub zasadami wiedzy technicznej, lub wystapig wady na tyle istotne,
ze przedmiot umowy nie bedzie nadawal si¢ do uzytkowania. Odmowy odbioru robot i zaptaty nie
beda uzasadniaty nieistotne wady, usterki i niedorobki, gdyz taka sytuacja uprawnia inwestora jedynie
do skorzystania z r¢kojmi. Postanowienie przeciwne skutkowaloby tym, ze kazde ostepstwo od stanu
idealnego dawatoby inwestorowi prawo do praktycznie nieorganicznej odmowy odbioru. Naruszatoby
to rownowage miedzy stronami (inwestor — wykonawca) pozostawiajac tego ostatniego w niepewnosci
w zakresie wynagrodzenia oraz zwrotu poniesionych wydatkow. Z tych wzgledéw postanowienia takie
byloby sprzeczne z naturg umowy o roboty budowlane, a zatem bezwzglednie niewazne.

Na poparcie swoich twierdzen Wykonawca odsyta do wyroku SA w Gdansku (V Wydziat Cywilny z
dnia 24 lutego 2012 r., sygn. Akt V ACa 198/12, w ktorym Sad zwazyt: ,Nalezy zgodzi¢ si¢ z
pogladem, ze odbidr robdt jest elementem przelomowym w stosunkach pomiedzy stronami umowy o
roboty budowlane, gdyz z jednej strony potwierdza wykonanie zobowigzania i otwiera wykonawcy
prawo do zadania wynagrodzenia, badz wskazuje na jego niewykonanie lub nienalezyte wykonanie w
catosci lub w czesci, wobec istnienia wad i rodzi odpowiedzialno$¢ za wady ujawnione przy odbiorze,
a z drugiej strony wyznacza poczatek biegu termindw rekojmi za wady (por. wyrok SA w Katowicach
z dnia 17.02.2000 r., I ACA 1027/99, Prawo Gospodarcze 2001/2). W $wietle art. 547 KC odbior robot
nalezy do obowigzkéw inwestora 1 nie moze by¢ uzalezniony od braku wad badz usterek tych robot.
Powolany przepis stanowi bowiem o odbiorze robdt, a nie o ,,bezusterkowym” odbiorze robot.
Wskazujac na konieczno$¢ odbioru ,,bezusterkowego” skarzacy statuuje przestanke, ktorej w zapisie
ustawowym nie ustanowiono”.

Analogiczny poglad wyrazit Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2016 r.,
sygn.. akt V ACa 935/15: ,,Ujawnienie wad budowlanych nie wpltywa na obowigzek inwestora
dokonania odbioru roboét, a z ta chwilg inwestor nabywa uprawnienia z tytutu rgkojmi (por. wyroki
Sadu najwyzszego z dnia 5 marca 1997 r., sygn. akt. I CKN 28/07; z dnia 12 czerwca 2007 r., sygn.
akt V CSK 99/07). Umownemu obowigzkowi wykonawcy oddania obiektu odpowiada obowigzek
zleceniodawcy odebrania tego obiektu 1 zaptaty uzgodnionego wynagrodzenia. (...) W $wietle art. 647
KC odbioér nalezy do obowiazkéw zleceniodawcey i1 nie moze by¢ uzalezniony od braku wad badz
usterek, bowiem przepis odwotuje si¢ do ,,odbioru robdt”, a nie ,,bezusterkowego obioru robdt”. Z
chwilag odbioru robdt przedmiotu umowy realizuje si¢ prawo wykonawcy do zZadania wyplaty
wynagrodzenia i prawa tego nie niweczy, co do zasady, stwierdzenie zauwazonych usterek”.

Identyczng oceng zaprezentowal Sad Apelacyjny w Warszawie — I Wydzial Cywilny w orzeczeniu z
dnia 3 sierpnia 2017 r. sygn. Akt I ACa 689/16, zamieszczajagc w wyroku obszerny wywod: ,,0t6z,
odbidr robdt jest obowigzkiem zamawiajacego, a postanowienie umowne, ktore uzaleznia prawo



wykonawcy od podpisania bezusterkowego protokotu odbioru uzna¢ nalezy za niewazne, jako
sprzeczne z istota umowy o roboty budowlane w rozumieniu art. 647 KC. W $wietle ugruntowanego
juz w orzecznictwie pogladu, zgloszenie do odbioru przez wykonawce robot budowlanych, ktore
spelniajg cechy zaméwienia okreslone w umowie, chociaz zawierajag pewne wady lub braki, rodzi po
stronie inwestora obowigzek odebrania wykonanych prac, zgodnie z art. 643 KC Inwestor moze
uchyli¢ si¢ od tego obowigzku tylko poprzez wskazanie obiektywnie istniejgcych i osadzonych w
tresci umowy badz przepisach prawa przyczyn, ktore czynig zgloszenie wykonawcy nieskutecznym
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 sierpnia 2012 r., CSK 21/12 oraz Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w wyroku z dnia 30 maja 2014 r., [ ACa 124/14). Podnosi si¢ przy tym, ze strony umowy
0 roboty budowlane nie mogg uzaleznia¢ odbioru tych robot od braku jakichkolwiek usterek, albowiem
jedynie wady istotne uzasadniajg taka odmowe (por. wyrok Sadu Apekacyjnego w Katowicach z dnia
7 marca 2014 r., V ACa 725/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 pazdziernika 2016
r. 1 AcA 138/16).

Roéwniez w wyroku z dnia 21 kwietnia 2017 r. o sygn. Akt I CSK 333/16 Sad Najwyzszy wskazat, ze
wynikajacego z art. 647 KC obowiazku inwestora odbioru robo6t nie mozna sprowadza¢ do sytuacji, w
ktérej odebranie ma dotyczy¢ wylacznie obiektu catkowicie wolnego od wad. Przyjmuje si¢, ze projekt
i zasady wiedzy technicznej powolane w przepisie art. 647 KC stanowig kompromis mi¢dzy tym, co
mozliwe i konieczne w budownictwie, uwzgledniajg interes publiczny i prywatny uzytkownika i tym
samym stanowig kryterium dopuszczalno$ci modyfikacji wymagan odnos$nie do jakosci obiektu
budowlanego. Inwestor moze bowiem skutecznie dochodzi¢ usunigcia stwierdzonych wad. W sytuacji,
gdy wykonawca zglosil zakonczenie robot budowlanych 1 brak jest wad istotnych, zamawiajacy jest
zobowigzany do ich odbioru. Odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy
stwierdzone wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie nadawat si¢ do uzytkowania. Inwestor
moze natomiast skutecznie dochodzi¢ usuniecia wad w oparciu o przepis art. 637 KC 1 art. 638 KC,
jednak do jego uprawnienie nie wptywa na obowigzek odbioru i zaplaty wynagrodzenia za roboty
budowlane.”

W zwigzku z powyzszym, utrzymywanie podobnych postanowien we wzorze umowy w obecnym
brzmieniu stanowi dzialanie naruszajace przepisy art. 14, art. 139 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych w zwiazku z art. 5 1 647 KC. Wykonawca wnosi zatem o dokonanie modyfikacji ww.
postanowien poprzez doprecyzowanie, iz podstawa do odmowy dokonania odbioru koncowego beda
jedynie wady istotne.

Odp. W Umowie brak jest zapisow, ktore uzaleznialby odbior przedmiotu umowy od
,bezusterkowego” wykonania. Przeciwnie, Umowa dopuszcza mozliwo$¢ usunigcia wad po
dokonanym odbiorze.

Zgodnie § 6 ust. 3 Umowy Strony postanawiajq, ze z czynnosci odbioru bedzie sporzqdzony protokot
odbioru, zawierajqgcy wszelkie ustalenia dokonane w toku odbioru, W tym m. in. terminy wyznaczone na
usuniecie stwierdzonych przy odbiorze wad Ilub oswiadczenie Zamawiajgcego o wyborze inneg0
uprawnienia przystugujgcego mu z tytutu odpowiedzialnosci Wykonawcy za wady ujawnione przy
odbiorze.

Wedtug § 8 ust.1 Umowy Zamawiajgcy przewiduje ptatnosci czesciowe, za elementy robot wykonane
zgodnie z harmonogramem rzeczowo - finansowym oraz platnos¢ koricowg, po wykonaniu catosci prac
objetych Umowq.

W mysl z § 8 ust. 3 Umowy podstawg do wystawienia faktury koncowej bedzie potwierdzony przez
przedstawiciela Zamawiajgcego protokot odbioru koncowego, potwierdzajgcy wykonanie catosci
przedmiotu umowy. (...)

Sporzqdzenie protokotu odbioru koncowego jest mozliwe po wykonaniu catosci prac przewidzianych w
Umowie (§ Sust.11)




W przypadku nie usuniecia wad lub usterek przez Wykonawce w uzgodnionym _terminie,
Zamawiajgcemu przystugiwacé bedzie prawo ich usunigcia we wlasnym zakresie, na koszt i ryzyko

Wykonawcy lub tez prawo do zgdania obnmizenia wynagrodzenia z tytutu wykonania Przedmiotu
Umowy (5 S ust.12).

Pytanie 20

Zwracam si¢ z wnioskiem o usunigcie z projektu umowy zapisoOw sugerujacych, ze Wykonawca
zapoznatl si¢ z dokumentacja projektowa i nie wnosi zadnych uwag do dokumentacji 1 warunkoéw
realizacji zamowienia.

Zwracam uwage na fakt, ze to obowigzkiem Zamawiajacego jest opisa¢ prawidlowo przedmiot
zamoOwienia, zatem na tym etapie ocena udostgpnionej przez Zamawiajacego dokumentacji
projektowej nie jest obowigzkiem wykonawcy. Formutowanie oczekiwan i wymogow, by wykonawca
w stosunkowo krotkim czasie pomiedzy ogloszeniem konkursu a zlozeniem oferty czy podpisaniem
umowy, weryfikowat szczegotowo dokumentacje projektows jest oczekiwaniem ponadnormatywnym i
nie jest nie zgodne z ustawg PZP i orzecznictwem KIO w tym zakresie. Na potwierdzenie powyzszego
przywota¢ mozna migdzy innymi wyrok KIO z 2 listopada 2009 r., sygn. akt: KIO/UZP 1485/09:
,Ewentualne zlozenie o$wiadczenia na etapie postepowania przetargowego i podpisania umowy o
prawidtowosci 1 kompletno$ci dokumentacji projektowej nie oznacza, ze obowigzek weryfikacji
dokumentacji przy sktadaniu tego o$§wiadczenia naktada na Wykonawce obowigzek merytorycznej
kontroli przyjetych w projekcie zatozen i obliczen” lub wyrok KIO z 9 pazdziernika 2008 r. sygn. akt:
KIO/UZP 1021/08: ,,Za spos6b sporzadzenia specyfikacji, w tym rowniez dokumentacji projektowe;j
odpowiada Zamawiajacy”.

W zwigzku z powyzszym, prosze o usuni¢cie z dokumentacji przetargowej zapiséw naktadajacych na
Wykonawce dodatkowe obowiagzki, ktore sa bezskuteczne jako sprzeczne z naturg prowadzonego
postepowania.

Odp. Oczekuje si¢ od Wykonawcy aby zapoznat si¢ z dokumentacja i ocenit swoje mozliwo$¢ zakresie
wykonania przedmiotu umowy. Wykonawca nie odpowiada za btedy w dokumentacji 1 nie dokonuje
merytorycznej oceny przyjetych w projekcie zatozen 1 obliczen.

Pytanie 21

Zwracam si¢ z wnioskiem o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi
prawem aktualnymi ostatecznymi decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebami do
wykonania zamoOwienia, ktore zachowuja wazno$¢ na okres wykonania inwestycji, a skutki
ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Odp. Zamawiajacy potwierdza, ze dysponuje wymaganymi prawem decyzjami o pozwoleniu
na budowe.

Pytanie 22

Zwracam si¢ z prosbg o wprowadzenie zmiany w zakresie warunkéw platnosci z tytutu realizacji
zamo6wienia publicznego poprzez wyeliminowanie postanowien niezgodnych z regulacjami rangi
ustawowej w zakresie terminu wystawienia przez Wykonawce faktur czeSciowych oraz faktury
koncowe;.

Termin wystawienia faktury VAT dokumentujacej wykonanie robot budowlanych lub budowlano-
montazowych wskazany jest w sposob jednoznaczny w ustawie o podatku od towaréw 1 ushug w art.
1061 ust. 3 pkt 1. Przepis ten ma charakter bezwzglednie wigzacy. Powyzsze oznacza, ze Zamawiajacy
nie ma prawa dokonywania jakichkolwiek zmian w tym zakresie polegajacych na uzaleznieniu terminu
wystawienia faktury od dokonania jakichkolwiek formalnosci, np. zwigzanych z dokonaniem odbioru
robdt przez Zamawiajacego.



Zgodnie ze stanowiskiem Urzedu Zamowien Publicznych ,,za dat¢ wykonania ustugi budowlanej lub
budowlano-montazowej nalezy przyjac¢ date faktycznego wykonania ustugi, tj. dzien, w ktorym — w
zwigzku z wykonaniem okre§lonej umowa ustugi lub jej czeséci (jezeli ustuga jest przyjmowana
czesciowo) doszto do faktycznego zakonczenia prac lub ich czgsci — wykonawca zgtasza je do odbioru
(w opinii wykonawcy ustugi lub ich czgs¢ sg gotowe do ich przyjecia przez nabywcee ustugi)”.

Powyzsze wplywa na termin, w ktorym Wykonawca zobowigzany jest do wystawienia faktury VAT 1
odprowadzenia naleznego podatku VAT. W konsekwencji w ocenie Urzgdu Zamdwien Publicznych
»Wykonawca ma bowiem obowigzek wystawienia faktury VAT zgodnie z przepisami ustawy o VAT,
natomiast zamawiajacy obowigzany jest t¢ faktur¢ przyja¢ bez wzgledu na ewentualne zastrzezenia co
do nienalezytego wykonania cze$ci/catosci zamawianych robot” (zrodto: https:/www.uzp.gov.pl/baza-
wiedzy/interpretacja-przepisow/opinie-dotyczace-ustawy-pzp/umowa-w-sprawie-zamowienia-
publicznego/moment-powstania-obowiazku-podatkowego-dla-uslug-budowlanych-lub-budowlano-
montazowych).

W razie odmowy wprowadzenia zmiany zgodnej z tre$cig wniosku, prosze o wskazanie podstawy
prawnej warunkujacej moment powstania obowigzku wystawienia faktury za roboty budowlane lub
budowlano-montazowe, od spelnienia jakichkolwiek przestanek niewymienionych w ustawie o
podatku od towarow i ustug.

Odp. Zapisy Umowy nie stoja w sprzecznos$ci z art. 106i ust. 3 ustawy o podatku od towardéw i ushug,
ktéry nakazuje wystawi¢ fakture w terminie 30 dni od wykonania rob6t budowlanych.

Zgodnie z § 6 Umowy :

Przedmiotem odbioru koncowego bedzie Przedmiot Umowy.

Gotowos¢ do odbioru koncowego, oznaczajgcq zakonczenie przez Wykonawce wszystkich robot
objetych Umowgq i przeprowadzenie z wynikiem pozytywnym wymaganych prob, sprawdzen oraz
sporzqdzenie kompletnej dokumentacji powykonawczej i instrukcji uzytkowania, kierownik budowy
stwierdza stosownym wpisem do dziennika budowy.

Po dokonaniu czynnosci, o ktorych mowa w §2 ust. 2, Wykonawca pisemnie zglosi Zamawiajgcemu
gotowos¢ do dokonania odbioru wykonanych prac.

Zamawiajgcy wyznaczy termin odbioru koncowego nie pozniej niz W terminie 7 dni roboczych od
potwierdzenia zgloszenia Wykonawcy gotowosci do odbioru koricowego przez Inspektorow Nadzoru.

Zgodnie z § 8 Umowy:

1. Zamawiajgcy przewiduje platnosci czesciowe, za elementy robot wykonane zgodnie z
harmonogramem rzeczowo - finansowym oraz platnosé koncowq, po wykonaniu catosci prac
objetych Umowq.

2. Faktury przejsciowe wystawiane bedq przez Wykonawce nie czesciej niz raz na kwartal. Faktury
przejsciowe wystawiane bedg kazdorazowo na podstawie protokotu czesciowego odbioru robot,
obejmujgcego roboty wykonane w danym okresie rozliczeniowym, zgodnie z Harmonogramem
Rzeczowo-Finansowym. Wartos¢ kazdej faktury przejsciowej nie moze przekroczyé 80 %
wynagrodzenia naleznego Wykonawcy za elementy robot wykonane w danym okresie
rozliczeniowym.

3. Podstawg do wystawienia faktury koncowej bedzie potwierdzony przez przedstawiciela
Zamawiajgcego protokot odbioru koncowego, potwierdzajqcy wykonanie catosci przedmiotu
umowy. Wartos¢ faktury koncowej nie moze by¢ nizsza niz 20 % wynagrodzenia okreslonego w § 7
ust. 1.

Pytanie 23
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Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie zmiany dotyczacej wskazania terminu wykonania
przedmiotu umowy z daty sztywnej na czasokres — okreslona liczba miesiecy od daty podpisania
umowy. Na gruncie ustawy Prawo zamodwien publicznych za niedopuszczalne uznaé nalezy
wskazywanie konkretnej daty dziennej na wykonanie robdt budowlanych, bez podania informacji nt.
daty podpisania umowy lub okreslenia ilosci dni jakimi, bez wzgledu na dat¢ zakonczenia procedury
przetargowej bedzie dysponowat wykonawca z ktérym zostanie podpisana umowa. Brak okreslenia
ilosci dni na wykonanie zaméwienia lub przygotowania si¢ do rozpoczecia jego realizacji) stanowi
naruszenie norm Prawa zamoéwien publicznych, co potwierdza orzecznictwo Krajowej izby
Odwotawczej (np. KIO/1756/10 oraz KIO 1246/10, gdzie Izba uznala, ze wskazanie konkretnej daty
rozpoczecia realizacji zamowienia jest niezgodne z obowigzujagcym stanem prawnym).

Powyzsze stanowisko wyrazono rowniez w wyroku KIO 1266/15: ,,Termin zawarcia umowy
wykonawcze] nie jest przeciez znany, ponadto wykonawcy sg uprawnieni do korzystania z
przystugujacych im uprawnien, np. wnoszenia §rodkéw ochrony prawnej, zadawania zamawiajagcemu
pytan itp. Kazda z ww. czynno$ci spowoduje przesuniecie terminu zawarcia umowy Wykonawczej.
Tym samym, zastosowanie daty dziennej realizacji zamdwienia moze doprowadzi¢ do kuriozalnej
sytuacji, kiedy na wykonanie umowy wykonawcy pozostanie jedynie kilka dni. Przedmiotowe
zagadnienie bylo rozwazane przez Krajowa Izb¢ Odwotawcza w wyroku z dnia 24 lipca 2008 r.
KIO/UZP 707/08: ,,wskazanie na etapie postgpowania przetargowego, konkretnej daty (...) rozpoczgcia
ustugi nie daje pewnosci, ze przed tym terminem zostanie dokonany wybor oferty i zawarta umowa z
wykonawcg, umozliwiajaca rozpoczecie ustugi w wymienionej dacie. Podobnie w wyrokach o
sygnaturach KIO/1756/10 jak i KIO 1246/10 uznano, ze wskazanie konkretnej daty rozpoczgcia
realizacji zamodwienia jest niezgodne z obowigzujacym stanem prawnym. (...) Innymi stowy,
wykonawca chcac uczestniczy¢ w postgpowaniu naraza si¢ na ryzyko nienalezytego wykonania
zaméOwienia, a tym samym zaplate wysokich kar umownych przewidywanych przez zamawiajacego.
Powyzsze oznacza zatem, iz wykonawcy - majac perspektywe zaplaty kar umownych - nie beda
sktonni oferowaé¢ zamawiajgcemu nizszych cen. Nieuwzglednienie przez zamawiajacego ww.
okolicznos$ci moze by¢ ocenione jako nienalezyte wydatkowanie srodkéw publicznych.”

Odp. Umowa przewiduje termin wykonania umowy przewidziany w miesigcach liczac od dnia
zawarcia umowy. Termin nie zostal okreslony jako data dzienna.

Pytanie 24

W § 1 wzoru umowy, w ust. 2 pkt. 5, prosi si¢, aby wykresli¢ zapis o tresci:

,wszelkie inne dokumenty dotagczone do zadania"

Uzasadnienie:

Zwrot ,, wszelkie inne dokumenty dolgczone do zadania” koliduje z trecig art. 29 ust. 1 ustawy PZP,
nakazujagcym Zamawiajacemu sporzadzenie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposob jednoznaczny i
wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie
wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 25
W § 1 wzoru umowy, w ust. 3, prosi si¢, aby zapis o tresci:

Uzasadnienie:

Zwrot ,,w szczegolnosci” koliduje z trescig art. 29 ust. 1 ustawy PZP, nakazujagcym Zamawiajgcemu
sporzadzenie opisu przedmiotu zamdwienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca
dostatecznie doktadnych 1 zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania 1 okolicznoS$ci
mogace mie¢ wpltyw na sporzadzenie oferty.
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Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 26

W § 1 wzoru umowy, w ust. 4 pkt. 1, prosi si¢ 0 wyjasnienie zapisu o tresci:

,»W ramach Przedmiotu Umowy Wykonawca zobowigzany jest wykona¢ nastepujace opracowania
wraz z dokonaniem koniecznych uzgodnien: (...) Dokumentacja konieczna do wykonania wjazdu t;.
skomunikowaniem nieruchomosci objetej Przedmiotem Umowy z drogg publiczng wraz z
niezb¢dnymi uzgodnieniami i decyzjami".

Uzasadnienie:

Powyzszy zapis jest niejednoznaczny, szczegéOlnie wskutek uzycia w nim zwrotu ,, niezbedne
uzgodnienia i decyzje" i tym samym koliduje on z treScig art. 29 ust. 1 ustawy PZP, nakazujagcym
Zamawiajacemu sporzadzenie opisu przedmiotu zamowienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy,
za pomocg dostatecznie doktadnych i1 zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i
okolicznos$ci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy. Na ten moment Zamawiajacy nie moze
doktadnie wskaza¢ jakie uzgodnienia i decyzje beda potrzebne. Wynika¢ one beda ze stanu
faktycznego jak i obowigzujacego stanu prawnego.

Pytanie 27

W § 1 wzoru umowy, w ust. 9, prosi si¢ o wykreslenie zapisu o tresci:

,Jezeli wykonanie robdt, o ktorych mowa w ust. 8 bedzie prowadzito do zwigkszenia wynagrodzenia
Wykonawcy 1 warto§¢ przekraczajaca 5% wartosci Umowy, wykonanie tych robdt musi by¢
poprzedzone zmiang umowy".

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis kldci si¢ z istotg okreslonego w § 7 ust. 2 wynagrodzenia kosztorysowego, ktora
jest oparcie wstepnego wynagrodzenia jedynie na przewidywaniach dotyczacych zakresu prac oraz
kosztow ich wykonania, ktore jednak nie sg ostateczne 1 mogg ulec zmianie, stosownie do zmiany
okoliczno$ci wykonania umowy.

Odp. Brak cytowanego przez Wykonawce zapisu w Umowie.

Pytanie 28
W § 4 wzoru umowy, w ust. 1, prosi si¢, aby zapis o tresci:
»Wykonawca zobowigzuje  Si¢ do wykonania przedmiotu umowy w oparciu o

dokumentacje, o ktorej mowa w zatagczniku nr 6 do SIWZ, Specyfikacje Istotnych Warunkow
Zamowienia oraz zgodnie z warunkami umowy, zasadami sztuki budowlanej, wiedzy technicznej,
przyjeta przez Zamawiajacego technologia 1 wymogami poczynionych uzgodnien w Scistej
wspolpracy z Zamawiajacym, Inspektorami Nadzoru poszczegdlnych branz i Nadzorem Autorskim
oraz zgodnie z ponizszymi warunkami."

zastgpic¢ zapisem:

,Wykonawca zobowigzuje si¢ do wykonania przedmiotu umowy w oparciu 0 dokumentacjg, o
ktorej mowa w zatgczniku nr 6 do SIWZ, Specytfikacje Istotnych Warunkéw Zamowienia oraz
zgodnie z warunkami umowy, zasadami sztuki budowlanej i wiedzy technicznej".

Uzasadnienie:
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Dotychczasowa tre$¢ zapisu jest nieczytelna. Podstawg okreslenia sposobu powinny by¢ SIWZ (a tym
- dokumentacja projektowa), umowa i przepisy prawa. Sformutowanie ,,zgodnie z (...) wymogami
poczynionych uzgodnien"” koliduje z trescig art. 29 ust. 1 ustawy PZP, nakazujacym Zamawiajgcemu
sporzadzenie opisu przedmiotu zamoOwienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okres$len, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci
mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. W powyzszym zapisie nie wiadomo, o jakie uzgodnienia
chodzi.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 29

W § 4 wzoru umowy, w ust. 4 pkt. 5, prosi si¢, aby zapis o tresci:

»Wykonawca jest zobowigzany we wilasnym zakresie 1 na wilasny koszt do (...wykonania robot
budowlanych zgodnie z przekazang przez Zamawiajacego dokumentacja projektowg stanowigcg
zalacznik do SIWZ oraz wszelkimi w niej zawartymi warunkami wynikajagcymi z uzgodnien lub
decyzji. Roboty nalezy wykona¢ zgodnie z postanowieniami umowy, specyfikacjami technicznymi
wykonania 1 odbioru robot, wiedza techniczng, zasadami sztuki budowlanej 1 wymogami
poczynionych uzgodnien oraz obowigzujacymi przepisami",

1 zastgpi¢ zapisem:

,, Wykonawca jest zobowigzany we wlasnym zakresie i na wiasny koszt do (... wykonania robot
budowlanych zgodnie z przekazang przez Zamawiajacego dokumentacjg projektowa stanowigcg
zatacznik do SIWZ, a takze z postanowieniami umowy, specyfikacjami technicznymi wykonania i
odbioru robot, wiedza techniczng 1 zasadami sztuki budowlanej".

Uzasadnienie:

Podstawg okreslenia sposobu powinny by¢ SIWZ (a tym - dokumentacja projektowa), umowa i
przepisy prawa. Sformutowanie ,,zgodnie z (...) wymogami poczynionych uzgodnien" Koliduje z
trescig art. 29 ust. 1 ustawy PZP, nakazujagcym Zamawiajgcemu sporzadzenie opisu przedmiotu
zamoOwienia w sposOb jednoznaczny 1 wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i
zrozumialych okreslen, uwzgledniajagc wszystkie wymagania 1 okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na
sporzadzenie oferty. W powyzszym zapisie nie wiadomo, o jakie uzgodnienia chodzi.

Co wiecej, w catej umowie znajduje si¢ szereg rdznigcych sie od siebie zapiséw okreslajacych
zgodnie z czym Wykonawca powinien wykona¢ roboty budowlane (np. zapis § 4 ust. 2 pkt. 6 1 zapis §
4 ust. 4 pkt. 5).

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby wykonawcy.

Pytanie 30
W § 4 wzoru umowy, w ust. 5 zdanie drugie, prosi si¢, aby zapis o tresci:
,Kierownik budowy oraz Kierownicy robot majag obowigzek  stalegonadzoru

wykonywanych prac i przebywania na terenie budowy podczas wykonywanych robot".
zastgpic¢ zapisem:

»Kierownik budowy oraz Kierownicy robot majg obowigzek  stategonadzoru
wykonywanych prac i przebywania na terenie budowy co najmniej 5 razy w tygodniu (od
poniedziatku do piatku) przez min. 5h/dziennie, co powinno by¢ potwierdzane kazdorazowo wpisem
w dzienniku budowy".

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis koliduje z trescig § 2 ust. 2 pkt. 1 wzoru umowy.

Odp. Obowigzek przebywania co najmniej 5 razy I tygodniu przez min. Sh/dziennie dotyczy tylko
kierownika budowy.



Zamawiajacy dokonuje modyfikacji § 4 ust. 2 pkt 1 wzoru umowy, ktéry otrzymuje nowe
brzmienie:

»zapewnié stalg osobista obecnos¢ kierownika budowy na terenie budowy co najmniej 5 razy w
tygodniu (od poniedzialku do piatku) przez min. 5 h/dziennie, co powinno byé¢ potwierdzane
kazdorazowo wpisem na list¢ obecnosci prowadzona przez Wykonawce”

Pytanie 31
W § 4 wzoru umowy, w ust. 11 pkt. 8, prosi si¢ aby zapis o tresci:

Wykonawca zobowigzany jest do podawania biezacych ogloszen w prasie, radiu i telewizji

lokalnej 6 ucigzliwo$ciach zwigzanych z prowadzonymi robotami."

zastgpi¢ zapisem o treSci: ,, Wykonawca zobowigzany jest do podania w prasie, albo w radiu, albo w
telewizji lokalnej, jednorazowego ogtoszenia o ucigzliwosciach zwigzanych z prowadzonymi
robotami*.

Uzasadnienie:

Ze wzgledu na znaczne koszty ogloszen prosi si¢ ograniczenie obowigzku tylko do jednego medium i
do jednego ogloszenia.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 32

W § 5 wzoru umowy, w ust. 2 pkt. 2 zdanie drugie i trzecie, prosi si¢, aby zapis o tresci:

»Ponadto na kazdorazowy wniosek Zamawiajacego lub Inspektoréw nadzoru Wykonawca bedzie
aktualizowal ~Harmonogram  Realizacji Zadania 1  przedkladat go do  akceptacji
Zamawiajacego/Inspektorow Nadzoru. Dopuszcza si¢ rowniez mozliwos¢ aktualizacji Harmonogramu
oraz Planu Ptatnos$ci na polecenie Inspektorow Nadzoru lub Zamawiajacego",

zastapi¢ zapisem o tresci:

»Ponadto na kazdorazowy wniosek Zamawiajacego lub Inspektorow nadzoru, Strony moga
aktualizowa¢ Harmonogram Realizacji Zadania oraz Plan Ptatno$ci”

Uzasadnienie:

Nie moze by¢ tak, ze jedna Strona umowy jednostronnie decyduje o tresci oferty drugiej strony.
Ewentualne zmiany Harmonogramu oraz Planu Platno$ci musza nastepowaé wspoélnie. Tym bardziej
niedopuszczalne jest, aby jednostronnie decydowali o tym Inspektorzy Nadzoru.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 33

W § 5 wzoru umowy, w ust. 4 pkt. 2 lit. g, prosi si¢, aby zapis o tresci:

,»Do0 obowigzkow Wykonawcy nalezy w szczegoélnosci (...) zapewnienie bezpieczenstwa 1 praw
wlascicielom posesji 1 budynkow sasiadujacych z terenem budowy. Wykonawca w razie roszczen z
ich strony powinien je rozpatrywa 1 zalatwia¢ bez zbednej zwloki. Brak reakcji ze strony
Wykonawcy, badz opieszalo§¢ w zalatwianiu roszczen bedzie upowazniata Zamawiajgcego do
pokrycia kwot zaspokajajgcych roszczenia z naleznych platnosci Wykonawcy",

zastgpi¢ zapisem o tresci: ,,Do obowigzkow Wykonawcy nalezy w szczegolnosci (...) zapewnienie

bezpieczenstwa wlascicielom posesji i budynkow sgsiadujgcych z terenem budowy, przed szkodg

wynikajgcq z prowadzonych robot. Wykonawca w razie roszczen z ich strony powinien je rozpatrywac

bez zbednej zwioki."”

Uzasadnienie:

1) Zwrot ,,zapewnienie praw" jest sformulowaniem nieczytelnym. Prawnicy Wykonawcy nie znaja
pojecia ,,zapewnienia praw".

2) Zwrot ,zalatwienia roszczenia" jest sformutowaniem nieczytelnym. Prawnicy Wykonawcy nie
znaja pojecia ,,zalatwienia roszczenia". Jesli za$ pod pojeciem tym Zamawiajacy rozumie
,,zaspokojenie roszczenia", to Wykonawca wiKazuje, ze powinien byé on zobowigzany do



zaspokojenia tylko tych roszczen, ktore rzeczywiscie uzasadnione. Wykonawca nie begdzie
natomiast zaspokaja¢ roszczen nieuzasadnionych.

3) Tym bardziej Wykonawca nie godzi si¢, aby z jego wynagrodzenia byly pokrywane jakiekolwiek
roszczenia sgsiadow, niezaleznie od ich zasadnosci.

Odp. Zamawiajacy modyfikuje § 5 ust. 4 pkt 2 lit. g, ktory otrzymuje nowe brzmienie:

»Zapewnienie bezpieczenstwa i ochrony praw wilascicielom posesji 1 budynkow sasiadujacych
z Terenem budowy. Wykonawca w razie roszczen z ich strony powinien je rozpatrywac i zaspakajac
bez zbednej zwtoki. Brak reakcji ze strony Wykonawcy, badz opieszatos¢ w zaspokajaniu roszczen
bedzie upowazniala Zamawiajacego do pokrycia kwot zaspokajajacych roszczenia z naleznych
ptatnosci Wykonawcy.

Pytanie 34

W § 5 wzoru umowy, w ust. 5 pkt. 1 in fine, prosi si¢, aby zapis o tresci:

»Szczegdtowy zakres informacji, ktore powinny by¢ objete raportem, ktéorego wzor zostanie
okreslony przez Zamawiajgcego na etapie realizacji umowy",

Zastgpic¢ zapisem o tresci:

»Szczegotowy zakres informacii, ktore powinny by¢ objete raportem, zostanie okreslony przez Strony
na etapie realizacji umowy".

Uzasadnienie:

Nie godzi si¢, aby juz na etapie realizacji umowy, tylko jedna ze Stron decydowala o tresci
zobowigzania drugiej Strony. Koliduje to z trescig art. 29 ust. 1 ustawy PZP, nakazujacym
Zamawiajacemu sporzadzenie opisu przedmiotu zamowienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy,
za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzglgdniajac wszystkie wymagania i
okoliczno$ci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 35

W § 5 wzoru umowy, w ust. 8 zdanie pierwsze, prosi si¢, aby zapis o tresci:

»Wykonawca uzgodni z Zamawiajacym lub jednostka wskazang przez Zamawiajacego...
zapisem o tresci:

»Strony uzgodnig...".

Uzasadnienie:

Nie mozna zobowigzywac jednej ze Stron, ze uzgodni co$ z drugg Strong, jesli ta druga Strona takze
nie jest zobowigzana do uzgodnienia.

" zastgpic

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 36

W § 6 wzoru umowy, w ust. 5 pkt. 1, prosi si¢, aby zapis o tresci:

»Jezeli w ustalonym w umowie terminie na zakonczenie prac, Wykonawca nie zglosi tych prac do
odbioru, to Zamawiajacy (...) w przypadku stwierdzenia braku wykonania umowy

-wezwie Wykonawce do wykonania prac i wyznaczy nowy termin ich zakonczenia oraz naliczy kary
umowne za niedotrzymanie terminu, od dnia ustalonego zgodnie z § 2 ust. 1 do dnia skutecznego
odbioru",

zastgpi¢ zapisem o tresci:
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,Jezeli w ustalonym w umowie terminie na zakonczenie prac, Wykonawca nie zgtosi tych prac do
odbioru, to Zamawiajacy (...) w przypadku stwierdzenia braku wykonania umowy

-wezwie Wykonawce do wykonania prac i wyznaczy nowy termin ich zakonczenia oraz naliczy
kary umowne za niedotrzymanie terminu, od dnia ustalonego zgodnie z § 2 ust. 1 do dnia
skutecznego zgloszenia gotowosci do odbioru koncowego".

Uzasadnienie:

Terminem zakonczenia prac nie jest podpisanie protokotu odbioru koncowego, a zgloszenie
gotowosci do odbioru koncowego. Nie ma wigc uzasadnienia dla naliczania kar umownych za okres
postepowania odbiorowego.

Odp. Zamawiajacy modyfikuje § 6 ust. 5 wzoru umowy, ktéry otrzymuje nowe brzmienie:
»Jezeli w ustalonym w Umowie terminie na zakonczenie prac, Wykonawca nie zglosi tych
prac do odbioru, to Zamawiajacy:

w przypadku stwierdzenia braku wykonania Umowy - wezwie Wykonawce do wykonania
prac i wyznaczy nowy termin ich zakonczenia oraz naliczy kary umowne za niedotrzymanie
terminu, od dnia ustalonego zgodnie z § 2 ust. 1 do dnia zgloszenia gotowos$ci odbioru
koncowego,

jezeli mimo dodatkowego wezwania Wykonawca w ustalonym nowym terminie prac nie
wykona - moze odstapi¢ od Umowy z winy Wykonawcy,

w celu zapewnienia wykonania Umowy - moze wyznaczy¢ Wykonawcy dodatkowy termin na
zakonczenie tych prac, a po jego bezskutecznym uplywie zleci¢ dokonczenie prac innemu
wykonawcy, a kosztami za wykonane prace obciazy¢ Wykonawce, ktory jest strona niniejszej
umowy”.

Pytanie 37

W § 6 wzoru umowy, w ust. 5 pkt. 3, prosi si¢, aby zapis o tresci:

,»Jezeli w ustalonym w umowie terminie na zakonczenie prac, Wykonawca nie zgtosi tych

prac do odbioru, to Zamawiajacy (...) w celu zapewnienia wykonania umowy - moze zleci¢
dokonczenie prac innemu Wykonawcy, a kosztami za odebrane prace obcigzy¢ Wykonawce, ktory
jest strong niniejszej umowy",

zastapi¢ zapisem o tresci:

,Jezeli w ustalonym w umowie terminie na zakonczenie prac, Wykonawca nie zgtosi tych prac do
odbioru - to Zamawiajacy (...) w celu zapewnienia wykonania umowy - moze wyznaczy¢
Wykonawcy dodatkowy termin na zakonczenie tych prac, a po jego bezskutecznym uptywie zleci¢
dokonczenie prac innemu Wykonawcy, a kosztami za odebrane prace obcigzy¢ Wykonawce, ktory
jest strong niniejszej umowy".

Uzasadnienie:

Wykonanie zastepcze powinno by¢ poprzedzone dodatkowym wezwaniem Wykonawcy z
informacjg nt. zamiaru wykonania zastepczego.

Odp. Zamawiajacy modyfikuje § 6 ust. 5 wzoru umowy, jak powyzej.

Pytanie 38

W § 6 wzoru umowy, prosi si¢ o dodanie zapisu okreslajagcego termin zakonczenia czynnosSci
odbiorowych 1 zarazem wskazuje, ze w obliczu nieuregulowania tego zagadnienia w umowie,

zastosowanie znajdzie art. 455 Kodeksu cywilnego.

Odp. Termin zakonczenia czynno$ci odbiorowych potwierdza si¢ protokotem odbioru.
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Pytanie 39

W § 7 wzoru umowy, w ust. 4 1 5, prosi si¢ o wykreslenie zapisOw o tresci:

,»4. Maksymalna warto$§¢ wynagrodzenia nie przekroczy 105% wartosci kwoty brutto

podanej w ofercie, wymienionej w ust. 1 tj. Kwoty....................oeiin PLN(stownie
.......................................................................................................................... PLN).

5. W przypadku gdyby wynagrodzenie Wykonawcy obliczane zgodnie z ust. 2 mialo przekroczy¢
kwotg okreslong w ust. 4, Strony moga dokona¢ zmiany tej kwoty w drodze aneksu do umowy.",
Uzasadnienie:

Dotychczasowe zapisy kloca si¢ z istotg okreslonego w § 7 ust. 2, 6 i 9 wynagrodzenia
kosztorysowego, ktorg jest oparcie wstepnego wynagrodzenia jedynie na przewidywaniach
dotyczacych zakresu prac oraz kosztéw ich wykonania, ktore jednak nie sg ostateczne i mogg ulec
zmianie, stosownie do zmiany okoliczno$ci wykonania umowy. Albo podstawg ustalenia
ostatecznego wynagrodzenia majg by¢ obmiary powykonawcze robot, albo nie.

Odp. Brak cytowanych przez Wykonawce zapisow w Umowie.

Pytanie 40

W § 7 wzoru umowy, w ust. 12 1 13, prosi si¢ o wykreslenie zapiséw o tresci:

,»12. Poza wypadkami wyraznie okreslonymi w umowie uznaje si¢, ze:

1) Wykonawca uwzglednil wszystkie dodatkowe elementy zamowienia nieokre§lone
szczegotowo, ale niezbedne do wykonania przedmiotu umowy,

2) Warto$¢ robot okreslona w ust. 1 w caloéci obejmuje wszelkie ryzyko i nieprzewidziane
okolicznosci przy wykonywaniu przedmiotu umowy, w tym ceny jakichkolwiek ushug, materiatow,
pracy sprzetu, transportu, a takze wszelkie prace i wydatki niezbedne w celu wykonania i
ukonczenia przedmiotu umowy.

13. Wynagrodzenie uwzglednia wszystkie czynniki cenotworcze zwigzane z wykonaniem
Przedmiotu Umowy, réwniez te, ktore nie wynikajg wprost z umowy, a sg niezbedne do wykonania
przedmiotu umowy, jak w szczegodlnoSci podatki, ewentualne cta, koszty prac projektowych i
uzgodnien, koszt robdt przygotowawczych, koszty materialdw pomocniczych, koszty ewentualnej
wspOlpracy z innymi podmiotami w niezbednym zakresie itp. oraz wszystkie koszty zwiazane z
warunkami stawianymi przez Zamawiajacego w SIWZ".

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis ktoci si¢ z istota okreSlonego w § 7 ust. 2, 6 1 9 wynagrodzenia
kosztorysowego, ktorag jest oparcie wstepnego wynagrodzenia jedynie na przewidywaniach
dotyczacych zakresu prac oraz kosztow ich wykonania, ktore jednak nie sg ostateczne 1 mogg ulec
zmianie, stosownie do zmiany okoliczno$ci wykonania umowy. Co wigcej, jest to zapis
charakterystyczny dla wynagrodzenia ryczaltowego, ktorego istota jest okreslenie tego
wynagrodzenia z gory w jednej sumie pieni¢znej lub wartosci globalnej, bez przeprowadzania
szczegOtowe] analizy kosztow wytwarzania dzieta 1 niezaleznego od rzeczywistego rozmiaru lub
kosztu prac.

Wypada doda¢, ze powyzsze zapisy sa sprzeczne z przepisem art. 29 ust. 1 ustawy PZP, w mysl
ktorego nakazujagcym Zamawiajagcemu sporzadzenie opisu przedmiotu zaméwienia W sSposob
jednoznaczny 1 wyczerpujacy, za pomocag dostatecznie doktadnych i1 zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajac wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.
Sprzeczne z ww. przepisem ustawy PZP jest takze uzycie zwotow ,,itp."oraz ,,w szczegdlnosci".

Odp. Brak cytowanych przez Wykonawce zapisow w Umowie.

Pytanie 41
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W § 7 wzoru umowy, w ust. 14, prosi si¢ o wykreslenie zapisu o tresci:

,, W celu uniknigcia jakichkolwiek watpliwosci Wykonawca potwierdza, ze jest §wiadomy , stopnia
ztozono$ci, rozmiaru oraz wymogow przedmiotu umowy, i ze warto$¢ umowy

okreslona w ust.l obejmuje wszelkie dodatkowe koszty, ktore moga by¢ zwigzane wykonaniem
przez Wykonawce przedmiotu umowy".

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis pozostaje W sprzecznosci z przepisem art. 29 ust. 1 ustawy PZP. Nie moze by¢
tak, ze Zamawiajgcy z gory przewiduje wilasng nieprecyzyjnosc¢ opisu przedmiotu zamowienia i
przerzuca dodatkowo skutki swego uchybienia na wykonawce. Jednoznacznie wypowiada si¢ na ten
temat orzecznictwo sgdowe, np. wyrok Sqgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 grudnia 2019 r.
(Sygn. akt VII AGa 215/19), w ktorym stwierdzono, zZe ,ryzyko gospodarcze wynikajace z
niedostatecznego opisu przedmiotu zamoOwienia obcigza zamawiajgcego, ktory nie moze go
przerzuca¢ na wykonawceg, co oznacza, ze wykonawca nie moze by¢ obcigzony ryzykiem wad
dokumentacji projektowej ani ryzykiem wykonania prac koniecznych do realizacji zamoéwienia, w
dokumentacji tej nieprzewidzianych, a wigzacych si¢ ze znacznymi kosztami", a takze wyrok Sqdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 grudnia 2019 r. (Sygn. akt I ACa 266/19), w mysl ktorego
,konsekwencje zaniechania sporzadzenia przez zamawiajacego opisu przedmiotu zamdéwienia w
sposob odpowiadajacy wymogom art. 29 ust. 1 p.z.p. nie moga by¢ nastepczo przerzucane na
wykonawce".

Co wigcej, powyzszy zapis takze ktdci sie z istota okre§lonego w § 7 ust. 2, 6 1 9 wynagrodzenia
kosztorysowego, ktorg jest oparcie wstgpnego wynagrodzenia jedynie na przewidywaniach
dotyczacych zakresu prac oraz kosztéw ich wykonania, ktore jednak nie sg ostateczne 1 moga ulec
zmianie, stosownie do zmiany okolicznosci wykonania umowy.

Odp. Brak cytowanych przez Wykonawce zapisow w Umowie.

Pytanie 42

W § 7 wzoru umowy, w ust. 16, prosi si¢, aby zapis o tresci:

»Wykonawca nie moze przenosi¢ wierzytelnosci wynikajacych z Umowy na osoby trzecie bez
uprzedniej zgody Zamawiajacego pod rygorem niewaznosci",

zamieni¢ na zapis o tresci:

»Na pisemny, uzasadniony wniosek Wykonawcy Zamawiajacy wyrazi zgode na przelew
wierzytelnosci z tytutu wynagrodzenia Wykonawcy stanowigcego zabezpieczenie udzielonych
gwarancji nalezytego wykonania umowy lub splaty kredytu udzielonych Wykonawcy na
sfinansowanie kosztow zwigzanych z realizacja przedmiotu niniejszej umowy.

Uzasadnienie:

Powszechng praktyka jest wymaganie przez banki 1 ubezpieczycieli cesji wierzytelnosci rowniez w
celu zabezpieczenia udzielonych gwarancji nalezytego wykonania umowy.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 43

W § 7 wzoru umowy, w ust. 18, prosi si¢, aby zapis o tresci:

,Jezeli cena jednostkowa przedlozona przez Wykonawce do akceptacji
Zamawiajacego/inspektorow Nadzoru bedzie skalkulowana niezgodnie z postanowieniami ust. 17,
Zamawiajacy/Inspektor Nadzoru wprowadzi korekte ceny oparta na wlasnych wyliczeniach",
zastgpi¢ zapisem o tresci:

,Jezeli cena jednostkowa przedlozona przez Wykonawce do akceptacji
Zamawiajacego/inspektorow Nadzoru bedzie skalkulowana niezgodnie z postanowieniami ust. 17,
Strony wprowadza korekte ceny."
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Uzasadnienie:
Nie moze by¢ tak, ze jedna ze Stron umowy, a nawet niebedacy w ogole Strong umowy Inspektor
Nadzoru, jednostronnie i wigzaco rozstrzygaja, ze kalkulacja ceny jest nieprawidtowa.

Odp. Brak cytowanych przez Wykonawce zapisow w Umowie.

Pytanie 44

W § 7 wzoru umowy, w ust. 19, prosi si¢ o wykreslenie zapisu o tresci:

,Ceny jednostkowe okreSlone w kosztorysie ofertowym obejmuja cato$¢ ponoszonego przez
Zamawiajacego wydatku na sfinansowanie realizacji Przedmiotu Umowy, wszelkie ryzyka
Wykonawcy z tym zwigzane oraz cato$¢ wynagrodzenia naleznego Wykonawcy z tytulu nalezytego
wykonania zobowigzan wynikajacych z umowy".

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis ktoci si¢ z istotg okreslonego w § 7 ust. 2, 6 1 9 wynagrodzenia
kosztorysowego, ktorg jest oparcie wstgpnego wynagrodzenia jedynie na przewidywaniach
dotyczacych zakresu prac oraz kosztéw ich wykonania, ktore jednak nie sg ostateczne 1 moga ulec
zmianie, stosownie do zmiany okoliczno$ci wykonania umowy.

Odp. Brak cytowanych przez Wykonawce zapisow w Umowie.

Pytanie 45

W § 8 wzoru umowy, w ust. 4, prosi si¢, aby zapis o tresci:

,,Platnosci przejsciowe nie moga przekroczy¢ 70% wartos$ci niniejszej umowy wymienionej w § 7
ust. 1. Protokét o ktorym mowa w ust. 3, bedzie zatgcznikiem do faktur cz¢sciowych",

zastgpi¢ zapisem o tresci:

Platnosci przejsciowe wyliczone w oparciu o faktyczng ilo§¢ wykonanych robot, nie moga
przekroczy¢ 90% wartosci poszczegdlnych pozycji kosztorysowych wynikajacych z TER. Protokoét
o ktérym mowa w ust. 3, bedzie zatacznikiem do faktur czesciowych"

Uzasadnienie:

Zapis, z ktérego a contrario wynika, ze faktura koncowa ma wynosi¢ nie mniej niz 30% wartos$ci
wynagrodzenia, okreslonego w § 7 ust. 1 (bo tgczna wartos¢ faktur przejsciowych nie moze by¢
wieksza niz 70% tego wynagrodzenia), jest ewidentnie sprzeczny z przepisem art. 143a ust. 3
ustawy PZP. w mysl ktéorego w przypadku zamowien na roboty budowlane, ktérych termin
wykonywania jest dtuzszy niz 12 miesigcy, jezeli umowa przewiduje zaplate wynagrodzenia
naleznego wykonawcy w czesciach ,,zamawiajgcy moze wskaza¢ w specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia procentowgq wartos¢ ostatniej czesci wynagrodzenia, ktora nie moze wynosic
wigcej niz 10% wynagrodzenia naleznego wykonawcy".

Z perspektywy ww. przepisu art. 143a ust. 3 ustawy PZP, odwotanie si¢ w analizowanym zapisie do
wynagrodzenia wskazanego w § 7 ust. 1, jest z kolei niewlasciwe, poniewaz przepis Ow stanowi o
calym wynagrodzeniu, podczas gdy wynagrodzenie wskazane w § 7 ust. 1 ma charakter wstgpny.

Odp. Zamawiajacy modyfikuje § 8 ust 2 i 3 wzoru umowy, ktére otrzymujga nowe brzmienie:

»2. Faktury przejsciowe wystawiane beda przez Wykonawce nie cze¢sciej niz raz na kwartal.
Faktury przejsciowe wystawiane beda kazdorazowo na podstawie protokolu czesciowego
odbioru robdt, obejmujacego roboty wykonane w danym okresie rozliczeniowym, zgodnie z
Harmonogramem Rzeczowo-Finansowym. Warto$¢ kazdej faktury przejSciowej nie moze
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przekroczy¢ 90 % wynagrodzenia naleznego Wykonawcy za elementy robot wykonane w
danym okresie rozliczeniowym.

3. Podstawa do wystawienia faktury koncowej bedzie potwierdzony przez przedstawiciela
Zamawiajacego protokol odbioru koncowego, potwierdzajacy wykonanie calosci przedmiotu
umowy. Wartos¢ faktury koncowej nie moze by¢ nizsza niz 10 % wynagrodzenia okreslonego
w § 7 ust. 1.”.

Pytanie 46

W § 9 wzoru umowy, prosi si¢ 0 zmian¢ dotychczasowego zapisu zawartego w ust. 3, zdanie drugie
o tresci:

Jesli Zamawiajacy w terminie 14 dni od dnia otrzymania umowy o podwykonawstwo lub zmian do
umowy o podwykonawstwo nie zglosi w formie pisemnej sprzeciwu, uwaza si¢, ze wyrazit zgode
na zawarcie umowy lub wprowadzenie zmian".

na zapis:

,,Jesli Zamawiajagcy w terminie 5 dni od dnia otrzymania umowy o podwykonawstwo lub zmian do
umowy o podwykonawstwo nie zglosi w formie pisemnej sprzeciwu, uwaza si¢, ze wyrazil zgode
na zawarcie umowy lub wprowadzenie zmian."

Uzasadnienie:

Tempo budowy wymaga skracania zbg¢dnie wydtuzonych termindéw. Przedmiotowy zapis mowi o
akceptacji lub sprzeciwie wobec umowy, ktorej projekt zostat juz wczesniej zaakceptowany przez
Zamawiajacego, chodzi wiec o zwykle poréwnanie tresci projektu z trescig juz podpisanej umowy,
do czego termin 14 dniowy jest nieracjonalnie dtugi.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 47

W § 9 ust. 4 pkt. 2) zdanie drugie wzoru umowy znajduje si¢ zapis o tresci:

,Umowa na roboty budowlane z Podwykonawca lub z dalszymi Podwykonawcami musi zawierac
w szczegolnosci powinna zawiera¢ w szczegdlnosci (...): kwota ta nie powinna by¢ wyzsza, niz
warto$¢ tego zakresu robot wynikajaca z oferty Wykonawcy oraz z zatwierdzonego harmonogramu
finansowo-rzeczowego Wykonawcy; wynagrodzenie powinno by¢ tego samego rodzaju, co
wynagrodzenie Wykonawcy (wynagrodzenie kosztorysowe), a ceny jednostkowe nie moga by¢
wyzsze niz zawarte w ofercie wykonawcy".

Wykonawca wskazuje, ze w $wietle zapisow zawartych w § 7 wzoru umowy charakter
wynagrodzenia Wykonawcy jest co najmniej niejednoznaczny. Jak wykazano w zastrzezeniach do
poszczegolnych ustgpoOw tego paragrafu 7, szereg z tych zapisow jest charakterystyczny dla
wynagrodzenia ryczattowego, a nie kosztorysowego.

Sam analizowany zapis zawiera zreszta w sobie wewngtrzng sprzecznos$¢. Biorgc pod uwage
uswigcong wrecz zasade, ze to tre$¢, a nie nazwa decyduje o charakterze prawnym zdarzenia
prawnego, nie da si¢ rozsadnie zastosowaé powyzszego zapisu bez wczesniejszego rozstrzygnigcia,
czy wynagrodzenie ma by¢ naprawde kosztorysowe, czy naprawde ryczattowe.

Odp. Zgodnie z § 7 ust. 1 wynagrodzenie ma charakter ryczattowy.

Pytanie 48
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W § 10 wzoru umowy, prosi si¢ o zmian¢ dotychczasowego zapisu zawartego w ust. 4, o tresci:

,»W przypadku ujawnienia si¢ w okresie rekojmi wad przedmiotu Umowy, Zamawiajacy wedtug
wlasnego uznania moze zada¢ usuni¢cia wad lub zlozy¢ oswiadczenie o obnizeniu wynagrodzenia
albo o odstgpieniu od umowy",

na nastepujacy:

,»W przypadku ujawnienia si¢ w okresie rekojmi wad fizycznych przedmiotu Umowy, Zamawiajacy
moze zada¢ usuni¢cia wad, za$ po bezskutecznym uptywie terminu wyznaczonego na usunigcie
wad powierzy¢ ich usunigcie osobie trzeciej na koszt i ryzyko Wykonawcy (w przypadku wad
usuwalnych) lub zlozy¢ o$wiadczenie o obnizeniu wynagrodzenia (w przypadku wad
nieusuwalnych)".

Uzasadnienie:

1. Roszczenia r¢kojmiane powinny by¢ powigzane z typem wady (usuwalna/nieusuwalna).

2. Wykonawca powinien mie¢ mozliwos$¢ usuni¢cia wady we wilasnym zakresie.

3. Skutki zastosowania roszczenia rgkojmianego w postaci odstgpienia od umowy (czyli
doprowadzenia do sytuacji, w ktorej umowa jest uwazana za niezawartg), sa zbyt drastyczne. Na
podstawie dotychczasowego zapisu Zamawiajacy moze odstapi¢ od umowy np. w sytuacji wady
fizycznej jednej klamki w oknie.

Odp. Zamawiajacy modyfikuje § 10 ust. 4 wzoru umowy, ktory otrzymuje nowe brzmienie:

»W przypadku ujawnienia si¢ w okresie r¢kojmi wad Przedmiotu Umowy, Zamawiajacy
wedlug wlasnego uznania moze zadaé¢ usuni¢cia wad lub zlozy¢ oSwiadczenie o obnizeniu
wynagrodzenia albo o odstapieniu od Umowy, chyba ze Wykonawca niezwlocznie i bez
nadmiernych niedogodnosci dla Zamawiajgcego wymieni przedmiot umowy lub jego czes¢ na
wolny od wad albo wade¢ usunie. Ograniczenie to nie ma zastosowania, jezeli przedmiot
umowy lub jego czes¢ byl juz wymieniany lub naprawiany przez Wykonawce albo
Wykonawca nie uczynil zado$¢ obowiazkowi wymiany przedmiotu umowy lub jego cze¢$ci na
wolny od wad lub usuniecia wady”.

Pytanie 49

W § 10 wzoru umowy, prosi si¢ o zmian¢ dotychczasowego zapiséw zawartych w ust. 7 zdanie

drugie oraz w ust. 16 zdanie drugie, o tresci:

,O charakterze wady decyduje Zamawiajacy, ktory przy zgloszeniu danej wady jest zobowigzany

poinformowa¢ Wykonawce, czy wada stwarza niebezpieczenstwo dla ludzi lub zwierzat albo

uniemozliwia korzystanie z obiektow w sposob zgodny z przeznaczeniem",

na nastgpujacy:

»Zamawiajacy przy zgloszeniu danej wady jest zobowigzany uzasadni¢ dlaczego dana wada

stwarza niebezpieczenstwo dla ludzi lub zwierzat albo uniemozliwia korzystanie z obiektow w

sposob zgodny z przeznaczeniem".

Uzasadnienie:

Z doswiadczen Wykonawcy wynikaja nastepujace implikacje:

1) z tzw. ostroznos$ci kazda bez wyjatku wade uzytkownicy identyfikuja, jako zagrazajaca Zyciu
lub zdrowiu, albo uniemozliwiajacg korzystanie z obiektu w sposob zgodny z przeznaczeniem,

2) ztzw. ostroznosci kazda bez wyjatku wadg uzytkownicy opisuja poprzez skopiowanie zwrotu
umownego (np.: ,,stwarza niebezpieczenstwo dla ludzi", ,,uniemozliwia korzystanie..."), a nie
poprzez wyjasnienie na czym to niebezpieczenstwo lub niemozliwo$¢ korzystania polegaja,

3) Nastepnie podczas usuwania wady przez Wykonawce okazuje si¢, ze dana wada wcale
niewymagala trybu awaryjnego.
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Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 50

§ 10 wzoru umowy, prosi si¢ o zmian¢ dotychczasowego zapisu zawartego w ust. 19,,,Wykonawca
ma obowigzek dokonywania z udzialem Przedstawiciela Zamawiajacego przegladow biezacych i
okresowych obiektow wykonanych w ramach przedmiotu Umowy, przez caly okres gwarancji,
przeprowadzanych co 6 (sze$¢) miesiecy, poczawszy od daty odbioru przedmiotu Umowy",

na nastepujacy:

»Wykonawca ma obowigzek dokonywania z udzialem Przedstawiciela Zamawiajacego
przegladow okresowych obiektow wykonanych w ramach przedmiotu Umowy, przez caty
okres gwarancji, przeprowadzanych co 6 (sze$¢) miesigcy, poczawszy od daty odbioru
przedmiotu Umowy".

Uzasadnienie:

Z dotychczasowego zapisu wynika, ze Zamawiajagcy moze wzywa¢ Wykonawce do przegladow
biezacych nawet codziennie (bo przeglady biezace sa niezdefiniowane w umowie). Sprawia to, ze
dotychczasowy zapis jest sprzeczny z trescig art. 29 ust. 1 ustawy PZP, poniewaz na jego podstawie
nie da si¢ jednoznacznie okresli¢ obowigzkow Wykonawcy.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 51

W § 10 wzoru umowy, w ust. 23, prosi si¢ o wykreslenie zapisu o tresci:

,,P0 usunigciu wszystkich wad lub usterek wskazanych w protokole koncowym przegladu
gwarancyjnego, strony dokonaja odbioru koncowego, o ktérym mowa w § 6 ust. 13 Umowy".
Uzasadnienie:

Powyzszy zapis jest do tego stopnia niedorzeczny, ze nie sposob uznaé, ze jest czyms innym,
jak tylko omytka pisarska. Wynika z niego, ze odbiér koncowy (od ktérego rozpoczyna bieg
rekojmia i gwarancja jako$ci) dokonywany jest dopiero po uptywie gwarancji i rekojmi.
Wynika z niego tez, ze Wykonawca moze wystawi¢ fakture koncowa dopiero po uptywie
okresu rekojmi 1 gwarancji.

Odp. Brak cytowanego przez Wykonawce zapisu w Umowie..

Pytanie 52

W § 10 wzoru umowy, w ust. 24, prosi si¢ o zastgpienie zwrotu o tresci ,,odbioru ostatecznego”
zapisem o tresci:

,»-..odbioru koncowego..."

Uzasadnienie:

Umowa w zadnym miejscu nie wspomina o odbiorze ostatecznym.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 53

W § 10 wzoru umowy, w ust. 27, prosi si¢ o wykreslenie zapisu o tresci:

»Wykonawca zobowigzany jest przenies¢ na Zamawiajacego wszelkie uprawnienia wynikajace z
gwarancji udzielonych Wykonawcy przez producentow lub dostawcow materiatow lub urzadzen
takze w przypadku odstgpienia od Umowy. Wykonawca zobowigzany jest do zlozenia w tym
zakresie  stosownego o$wiadczenia oraz  przekazania Zamawiajacemu  dokumentéw
umozliwiajagcych mu realizacje uprawnien z gwarancji w terminie 14 dni od daty odstapienia od
umowy".
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Uzasadnienie:

Prosi si¢ zauwazy¢, ze w mysl art. 494 § 1 K.c. ,,Strona, ktora odstepuje od umowy wzajemnej,
obowiqgzana jest zwrocic¢ drugiej stronie wszystko, co otrzymata od niej na mocy umowy, a druga
strona obowigzana jest to przyjgc." Zamawiajacy powinien wiec uregulowac, ze odstgpienie od
umowy bedzie miato charakter ex nunc (od chwili odstgpienia). Wowczas zapis stanie si¢
bezprzedmiotowy, bo odstgpieniem nie bgdg objete roboty wykonane do chwili odstgpienia, a zatem
w stosunku do tych robot Wykonawca udzieli gwarancji 1 r¢kojmi na podstawie samej Umowy.
Jesli z kolei Zamawiajacy kwestii charakteru odstgpienia nie ureguluje, to bgdzie ono miato
charakter ex tunc, co bedzie oznaczato, ze umowa w ogoéle nie zostala zawarta, a zatem domaganie
si¢ gwarancji lub r¢kojmi takze bedzie bezprzedmiotowe.

Odp. W zwigzku z tym, ze dopuszcza si¢ mozliwos¢ odstgpienia od czesci Umowy, Zamawiajacy
pozostawia zapis bez zmian.

Pytanie 54

W § 12 wzoru umowy, w ust. 6, prosi si¢ o wykreslenie zapisu o tresci:

,Jezeli do czasu odstgpienia od Umowy przez Wykonawce lub Zamawiajgcego autorskie prawa
majatkowe, o ktorych mowa w ust. 1, nie zostang przeniesione na Zamawiajacego, przejscie tych
praw na Zamawiajacego nastapi z chwila odstapienia."

Uzasadnienie:

Prosi sie zauwazyé, ze w mysl art. 494 § 1 K.c. ,,Strona, ktora odstgpuje od umowy wzajemnej,
obowigzana jest zwrdci¢ drugiej stronie wszystko, co otrzymatla od niej na mocy umowy, a druga
strona obowigzana jest to przyjac." Zamawiajqcy powinien wiec uregulowad, ze odstgpienie od
umowy bedzie miato charakter ex nunc (od chwili odstgpienia). Jesli Zamawiajacy kwestii
charakteru odstgpienia nie ureguluje, to bedzie ono miato charakter ex tunc, co bedzie oznaczato, ze
umowa w ogoéle nie zostala zawarta, a zatem domaganie si¢ przeniesienia praw autorskich takze
bedzie bezprzedmiotowe.

Odp. W zwigzku z tym, ze dopuszcza si¢ mozliwos$¢ odstgpienia od czgsci Umowy, Zamawiajacy
pozostawia zapis bez zmian.

Pytanie 55

W § 17 ust. 1 wzoru umowy, zapis o tresci:

»dtrony ustalaja odpowiedzialno$¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzan

umownych w formie kar umownych w nastgpujacych przypadkach i wysokosciach:

1) za nieterminowe dostarczenie Harmonogramu realizacji Zadanie (Robot) lub Planu Platnosci
zgodnie z § 5 ust. 2 oraz kazdej ich aktualizacji, w wysokosci 500,00 zt za kazdy dzien
opOznienia,

2) za nieterminowe dostarczenie Programu Zapewnienia Jakos$ci zgodnie z § 5 ust. 3 pkt. 1 w
wysokosci 300,00 zt za kazdy dzien opdznienia,

3) za nieterminowe wykonanie Przedmiotu Umowy - w wys. ..... zt za kazdy dzien
opOznienia,

4) za opdznienie w usuni¢ciu wad lub usterek stwierdzonych przy odbiorach robdt lub w okresie
gwarancji 1 rekojmi za wady - w wysokosci 0,5% wynagrodzenia ofertowego, o ktorym mowa w
§ 7 ust. 1 za kazdy dzien opo6znienia, liczony od dnia w ktorym mingt termin wyznaczony przez
Zamawiajacego na usuni¢cie wad lub usterek;

5) za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie serwisu technicznego, o ktorym mowa w § 11 ust.
1-w wysokos$ci 3000 zt za kazdy stwierdzony przypadek,
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6) za opoznienie w realizacji czynnosci serwisowych, o ktorych mowa w § 11 ust. 1-w wys. 1000 zi
za kazdy rozpoczety dzien opdznienia w stosunku do terminéw wskazanych w harmonogramie,
o ktorym mowa w § 11 ust. 3,

7) za spowodowanie przerwy w realizacji Przedmiotu Umowy, ktora nie zostata uwzgledniona w
Harmonogramie Realizacji Zadania, z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy - w wysokosci
800,00 zt za kazdy dzien przerwy,

8) za wprowadzenie na plac budowy Podwykonawcy, ktory nie zostat zgtoszony Zamawiajgcemu
zgodnie z zapisami § 9 niniejszej umowy, w wysokosci 5 000,00 zt za kazde zdarzenie;

9) w przypadku braku lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego Podwykonawcom lub
dalszym Podwykonawcom, w wysokosci 2 000,00 zt za kazde zdarzenie, z wytaczeniem sytuacji
gdy Wykonawca i Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca ztoza oswiadczenia z wnioskiem o
bezposrednia zaptatg;

10) w przypadku nieprzedtozenia do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem sg roboty budowlane lub projektu jej zmiany, w wysokosci 2 000,00 zt za kazde
zdarzenie;

11) w przypadku nieprzedtozenia poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem kopii umowy o
podwykonawstwo lub jej zmiany, w wysokos$ci 2 000,00 zt za kazde zdarzenie;

12) w przypadku braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaplaty w
wysokosci 2 000,00 zt za kazde zdarzenie;

13) za nieterminowe dostarczenie ktoregokolwiek z raportow/informacji, o ktorych mowa w § 5
ust. 5 w terminach tam okre§lonych, w wysokosci 0,01% warto$ci wynagrodzenia ofertowego
brutto okreslonego w § 7 ust. 1 niniejszej umowy, za kazdy dzien op6znienia,

14) za odstapieniec od Umowy lub jej rozwigzanie umowy z przyczyn, za ktére odpowiada
Wykonawca - w wysokosci 20 % wynagrodzenia ofertowego, o ktorym mowa w § 7 ust. 1
niniejszej umowy;

15) w przypadku opdznienia w przekazaniu Zamawiajacemu wykazu osob, o ktorym mowa w §
16 ust. 2 lub 3 niniejszej umowy lub jego aktualizacji, w wysokosci 1 500,00 zt za kazdy dzien
opoOznienia;

16) w przypadku niespetnienia przez Wykonawce lub Podwykonawce wymogu zatrudnienia na
podstawie umowy o prace osoéb wykonujacych wskazane w § 16 ust. 1 czynnosci w wysokosci
5000,00 zt za kazdy stwierdzony przypadek,

17) w przypadku opdznienia w przekazaniu zadanych przez Zamawiajacego dowodow
zatrudnienia os6b wskazanych w wykazie, o ktorym mowa w § 16 ust. 2 lub 3 niniejszej umowy,
w wysokosci 1 500,00 zt za kazdy dzien opdznienia;

18) za niedoprowadzenie terenu budowy do nalezytego stanu odpowiadajacego warunkom
okreslonym w § 5 ust, 4, w terminie wskazanym przez Zamawiajacego, w wysokosci 3000,00 zt
za kazde stwierdzone zdarzenie.

prosi si¢ zastapi¢ nastepujacym:

»dtrony ustalaja odpowiedzialno$¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzan
umownych w formie kar umownych w nastgpujacych przypadkach 1 wysokosciach:

1) za zwloke¢ w dostarczeniu Harmonogramu realizacji Zadanie (Robo6t) lub Planu Platnosci
zgodnie z § 5 ust. 2 oraz kazdej ich aktualizacji, w wysokosci 100,00 zt za kazdy dzien zwtoki,

2) za zwloke w dostarczeniu Programu Zapewnienia Jako$ci zgodnie z § 5 ust. 3 pkt. 1 w
wysokosci 50,00 zt za kazdy dzien zwtoki,

3) zazwloke w wykonaniu Przedmiotu Umowy - W wys zt za kazdy dzien zwtoki,

4) za zwloke w usunigciu wad lub usterek stwierdzonych przy odbiorach robdt lub w okresie
gwarancji 1 regkojmi za wady - w wysokosci 0,05% wynagrodzenia ofertowego, o ktorym mowa w §
7 ust. 1 za kazdy dzien zwloki, liczony od dnia w ktéorym mingl termin wyznaczony przez
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Zamawiajacego na usuni¢cie wad lub usterek;

5) za zawinione niewykonanie lub nienalezyte wykonanie serwisu technicznego, o ktérym mowa
w § 11 ust. 1-w wysokos$ci 300 zt za kazdy stwierdzony przypadek,

6) za zwloke w realizacji czynno$ci serwisowych, o ktorych mowa w § 11 ust. 1 - w wys. 100 zt
za kazdy rozpoczgty dzien zwloki w stosunku do terminéw wskazanych w harmonogramie, o
ktorym mowa w § 11 ust. 3,

7) za spowodowanie przerwy w realizacji Przedmiotu Umowy, ktora nie zostata uwzglgdniona w
Harmonogramie Realizacji Zadania, z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy - w wysokosci
80,00 zt za kazdy dzien przerwy,

8) za zawinione wprowadzenie na plac budowy Podwykonawcy, ktory nie zostal zgloszony
Zamawiajacemu zgodnie z zapisami § 9 niniejszej umowy, w wysokosci 500,00 zt za kazde
zdarzenie;

9) za zawiniony brak zaptaty lub nieterminowa =zaptaty wynagrodzenia naleznego
Podwykonawcom lub dalszym Podwykonawcom, w wysokosci 200,00 zt za kazde zdarzenie, z
wylaczeniem sytuacji gdy Wykonawca i Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca ztoza
oswiadczenia z wnioskiem o bezposrednig zaptate;

10) za zawinione nieprzedtozenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem s3g roboty budowlane lub projektu jej zmiany, w wysokosci 200,00 zt za kazde
zdarzenie;

11) za zawinione nieprzedlozenie poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem kopii umowy o
podwykonawstwo lub jej zmiany, w wysoko$ci 200,00 zt za kazde zdarzenie;

12) w przypadku braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty w
wysokosci 2 000,00 zt za kazde zdarzenie;

13) za zwloke w dostarczeniu ktoregokolwiek z raportéw/informacji, o ktorych mowa w § 5 ust. 5
w terminach tam okre$lonych, w wysoko$ci 0,001% warto$ci wynagrodzenia ofertowego brutto
okreslonego w § 7 ust. 1 niniejszej umowy, za kazdy dzien opdznienia,

14) za odstagpienie od Umowy lub jej rozwigzanie umowy z przyczyn, za ktére odpowiada
Wykonawca - w wysokosci 10 % wynagrodzenia ofertowego, o ktorym mowa w § 7 ust. 1
niniejszej umowy;

15) w przypadku zwloki w przekazaniu Zamawiajagcemu wykazu osob, o ktorym mowa w § 16 ust.
2 lub 3 niniejszej umowy lub jego aktualizacji, w wysokos$ci 150,00 zt za kazdy dzieh zwtoki;

16) za zawinione niespelnienie przez Wykonawce lub Podwykonawce wymogu zatrudnienia na
podstawie umowy o prace osOb wykonujgcych wskazane w § 16 ust. 1 czynnosci w wysokosci
500,00 zt za kazdy stwierdzony przypadek,

17) w przypadku zwtoki w przekazaniu zadanych przez Zamawiajagcego dowodow zatrudnienia
osob wskazanych w wykazie, o ktorym mowa w § 16 ust. 2 lub 3 niniejszej umowy, w wysokosci
150,00 zt za kazdy dzien zwtoki;

18) za zawinione niedoprowadzenie terenu budowy do nalezytego stanu odpowiadajacego
warunkom okreslonym w § 5 ust, 4, w terminie wskazanym przez Zamawiajacego, w wysokosci
3000,00 zt za kazde stwierdzone zdarzenie.

Laczna wysokos¢ naliczonych Wykonawcy kar umownych, nie moze przekroczy¢ 10%
wynagrodzenia okre§lonego w §7 ust. 1 umowy".

Uzasadnienie:

Karami umownymi nie powinny by¢ sankcjonowane zdarzenia przez Wykonawce niezawinione,
szczegollnie takie, ktore moga wynikac z dziatan lub zaniechan Zamawiajacego lub podlegajacych
jego wiladztwu osob trzecich. Dotychczasowy zapis konstytuuje odpowiedzialnos¢ Wykonawcy na
zasadzie czystego ryzyka.

Wysokos$¢ kar umownych w dotychczasowym zapisie wzoru umowy, jest zbyt wysoka. Nie moze
by¢ tak, ze opdznienie w usuwaniu wad np. jednego okna, jest sankcjonowane karg liczong na
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podstawie calego wynagrodzenia ofertowego. Nalezy dodaé, ze wysokos$¢ kar przetozy si¢ na
wysoko$¢ cen ofertowych - kazdy rozsadny wykonawca uwzgledni ryzyko poniesienia tak
drastycznych kar umownych w cenie ofertowey.

Kary umowne powinny miec¢ limit, nie powinny by¢ one liczone w nieskonczonos¢.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla sie do prosby Wykonawcy. Wyjasnienie jak w odpowiedzi na
pytanie nr 10.

Pytanie 56

W § 17 wzoru umowy, w ust. 3, prosi si¢ o zastgpienie zwrotu o tresci:

,Zamawiajagcemu przystuguje prawo odstapienia od Umowy bez konieczno$ci wyznaczenia

terminu dodatkowego, w nastgpujacych sytuacjach:

1) W razie zaistnienie istotnej zmiany okoliczno$ci powodujacej, ze wykonanie umowy nie lezy
w interesie publicznym, czego nie mozna byto przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy, lub
dalsze wykonywanie umowy moze zagrozi¢ istotnemu interesowi bezpieczenstwa Panstwa
lub bezpieczenstwu publicznemu, zamawiajacy moze odstapi¢ od umowy w terminie 30 dni
od dnia powzigcia wiadomosci o tych okolicznosciach. W powyzszym przypadku
Wykonawca moze zada¢ wylacznie wynagrodzenia naleznego z tytulu wykonanej cze¢$ci
umowy,

2) gdy Wykonawca bez uzasadnionych przyczyn nie rozpoczat rob6t albo nie kontynuuje ich
pomimo wezwania Zamawiajacego, ztozonego na pismie;

3) gdy Wykonawca opdznia si¢ badz pozostaje w zwloce z realizacja poszczegdlnych prac w
sposob zagrazajacy terminowemu wykonaniu przedmiotu umowy;

4) gdy Wykonawca z nieuzasadnionych przyczyn zaprzestal realizacji robot i przerwa ta trwa
dhuzej niz 7 dni;

5) gdy Wykonawca nie wykonat obowigzku przewidzianego w § 13 ust. 3,

6) gdy Wykonawca utraci mozliwo$¢ realizacji zamoéwienia przy udziale Podwykonawcy, na
ktorego zasoby Wykonawca powotywat si¢ na zasadach okreslonych w art. 22a ust. 1 ustawy
pzp, w celu wykazania spetniania warunkow udzialu w postgpowaniu - jezeli w ciagu 7 dni
od dnia, w ktorym Wykonawca utracit mozliwos¢ realizacji zamowienia przy udziale tego
Podwykonawcy, Wykonawca nie wykaze, ze proponowany inny Podwykonawca lub
Wykonawca samodzielnie spelnia je w stopniu nie mniejszym niz Podwykonawca, na
ktorego zasoby Wykonawca powolywat si¢ w trakcie postepowania o udzielenie zamowienia.

prosi si¢ zastgpi¢ nowym, o tresci:

,»~Zamawiajacemu przyshuguje prawo odstapienia od Umowy, w nastepujacych sytuacjach:

1) W razie zaistnienie istotnej zmiany okoliczno$ci powodujacej, ze wykonanie umowy nie
lezy w interesie publicznym, czego nie mozna byto przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy,
lub dalsze wykonywanie umowy moze zagrozi¢ istotnemu interesowi bezpieczenstwa
Pafistwa lub bezpieczenstwu publicznemu, zamawiajacy moze odstagpi¢ od umowy w
terminie 30 dni od dnia powzigcia wiadomosci o tych okolicznosciach. W powyzszym
przypadku Wykonawca moze zada¢ wylacznie wynagrodzenia naleznego z tytulu
wykonanej czgsci umowy,

2) gdy Wykonawca bez uzasadnionych przyczyn nie rozpoczat robdt albo ze swej winy nie
kontynuuje ich pomimo wezwania Zamawiajacego, ztozonego na pismie;

3) gdy Wykonawca pozostaje w zwloce z realizacja poszczegdlnych prac w sposob
zagrazajacy terminowemu wykonaniu przedmiotu umowy;

4) gdy Wykonawca ze swej winy zaprzestat realizacji robot i przerwa ta trwa dtuzej niz 7 dni;

5) gdy Wykonawca ze swej winy nie wykonat obowiazku przewidzianego w § 13 ust. 3,
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6) gdy Wykonawca ze swej winy utraci mozliwo$¢ realizacji zamowienia przy udziale
Podwykonawcy, na ktérego zasoby Wykonawca powotywat si¢ na zasadach okreslonych w
art. 22a ust. 1 ustawy pzp, w celu wykazania spelniania warunkow udzialu w postgpowaniu
- jezeli w ciggu 7 dni od dnia, w ktorym Wykonawca utracit mozliwo$¢ realizacji
zamdwienia przy udziale tego Podwykonawcy, Wykonawca nie wykaze, ze proponowany
inny Podwykonawca lub Wykonawca samodzielnie speinia je w stopniu nie mniejszym niz
Podwykonawca, na ktorego zasoby Wykonawca powotywat si¢ w trakcie postgpowania o
udzielenie zamowienia.

Odstapienie z przyczyn okreslonych w pkt. 2-6, powinno by¢ poprzedzone wyznaczeniem
Wykonawcy przez Zamawiajacego dodatkowego odpowiedniego terminu na usunig¢cie
naruszen."

Uzasadnienie:

Przyczyng jednostronnego odstagpienia od umowy powinny by¢ okoliczno$ci zawinione przez
Wykonawce.

Ponadto, zgodnie ze zwyczajem powszechnie przyjetym w praktyce, jednostronne odstgpienie
powinno by¢ poprzedzone wyznaczeniem terminu dodatkowego.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy. Wyjasnienie jak w odpowiedzi na
pytanie nr 10.

Pytanie 57

W § 17 wzoru umowy, p osi si¢ o zdefiniowanie typu skutkow, jaki ma wywota¢ odstgpienie, w
szczegolnosci zas - czy ma ono mie¢ charakter ex tunc (od chwili zawarcia), czy charakter ex nunc
(od chwili odstgpienia).

Zdaniem Wykonawcy kazde odstgpienie powinno mie¢ skutek ex nunc (od chwili odstgpienia).
Odstgpienie typu ex tunc (umowa nie zostata zawarta) wywotuje w zastosowaniu komplikacje o
skutkach trudnych wrecz do przewidzenia (np. strona odstgpujaca jest zobowigzana zwréci¢ drugiej
stronie wszystko, co od niej otrzymata w ramach rozwigzanej umowy.

Odp. W zwiazku z tym, ze Zamawiajacy dopuszcza odstgpienie od czesci Umowy, Zamawiajacy
pozostawia zapis bez zmian.

Pytanie 58

W § 17 wzoru umowy, w ust. 10, prosi si¢ o wykreslenie zapisu o tresci:

,Kary umowne, o ktorych mowa w ust. 1 moga by¢ naliczane 1 dochodzone niezaleznie od siebie i
kumulowane rowniez w przypadku odstgpienia od umowy z przyczyn, za ktére odpowiedzialno$¢
ponosi Wykonawca i naliczenia kary umownej z tego tytutu".

Uzasadnienie:

Kary umowne powinny mie¢ limit, nie powinny by¢ one liczone w nieskonczonosé. Ich wysokosé,
ich konfiguracja, a takze mozliwos¢ ich natozenia za zdarzenia niezawinione przez Wykonawce, a
nawet - wywolane przez samego Zamawiajacego, moga sprawic, ze bardziej oplacalne moze si¢
okaza¢ doprowadzenie do zerwania umowy i pobrania kar umownych.

Odp. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy.

Pytanie 59

W § 18 wzoru umowy, w ust. 4 pkt. 2 i1 3, prosi si¢ o wykreslenie zapisu o tresci:
»Zmiana wynagrodzenia moze nastapi¢ w nastepujacych przypadkach (...)

2) gdy wystapi konieczno$¢ wykonania robot wynikajacych z dokumentacji, a nie ujetych w
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pozycjach TER.

3) gdy w trakcie wykonywania robot budowlanych zajdzie konieczno$¢ wykonania prac w ilosci
przekraczajacej wielko$¢ przyjeta w TER, Wykonawca moze zada¢ podwyzszonego wynagrodzenia
w oparciu o art. 630 k.c.; warto$¢ robot zostanic woOwczas obliczona na podstawie cen
jednostkowych zawartych w TER; w przypadku gdy warto$¢ prac ilosciowo wykraczajacych poza
ilos¢ opisang w TER bedzie w rozliczeniu koncowym powodowata zwigkszenie wynagrodzenia
umownego ponad kwote, o ktorej mowa w §7 ust. 4, wéwczas zmiana ta bedzie wprowadzona
aneksem do umowy".

Dotychczasowe zapisy kitoca si¢ z istota okreslonego w § 7 ust. 2, 6 i 9 wynagrodzenia
kosztorysowego, ktorg jest oparcie wstepnego wynagrodzenia jedynie na przewidywaniach
dotyczacych zakresu prac oraz kosztow ich wykonania, ktére jednak nie sg ostateczne i mogg ulec
zmianie, stosownie do zmiany okoliczno$ci wykonania umowy.

Jezeli bowiem zgodnie z opisem przedmiotu zamowienia uznaé, ze wynagrodzenie ma charakter
kosztorysowy, to wlasnie do istoty owego wynagrodzenia nalezy fakt, ze jest ono zawsze ustalane
powykonawczo, w zalezno$ci od rzeczywiscie wykonanych ilosci robot, za§ do koncowego
ustalenia tego wynagrodzenia nigdy nie dochodzi ex ante, w drodze aneksu do pierwotnie zawartej
umowy.

Odp. Brak cytowanych przez Wykonawce zapisow w Umowie.

Pytanie 60

W § 18 wzoru umowy, w ust. 12, prosi si¢ 0 wyjasnienie tresci zapisu:

,Zmiana wysoko$ci wynagrodzenia obowigzywaé bedzie od podpisania aneksu i bedzie obejmowac
wyrownanie z okres od dnia wejScia w Zycie zmian, o ktorych mowa w ust 4 pkt. 4 niniejszego
paragrafu, lecz nie wezesniej niz od dnia ztozenia prawidlowego wniosku, o ktorym mowa w ust.
12 niniejszego paragrafu”.

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis odwotuje si¢ do ust. 12, czyli do samego siebie. Jest on nieczytelny.

Odp. Brak cytowanych przez Wykonawce zapisow w Umowie.

Pytanie 61

W § 18 wzoru umowy, w ust. 19, prosi si¢ o wykreslenie zapisu o tresci:

,»Wszystkie okoliczno$ci wymienione w mniejszym paragrafie stanowia katalog zmian na ktore
Zamawiajacy moze wyrazi¢ zgode. Nie stanowia jednoczesnie zobowigzania do wyrazenia takiej
zgody”.

Uzasadnienie:

1.  Powyzszy zapis w razacy sposob narusza rdwnowage kontraktowa Stron. Nie godzi sig, aby w
sytuacjach konieczno$ci zmian umowy z przyczyn zawinionych przez Zamawiajacego, Wykonawca
musiatl ubiega¢ si¢ o takg zmiang, za$ Zamawiajacy byt uprawniony Wykonawcy odmowic.

2. Skoro powyzszy zapis pozwala Zamawiajagcemu na odmowe¢ zgody na dokonanie zmian
umowy, za§ w tre§ci wzoru umowy nie ma zapisu zawierajacego analogiczne uprawnienie
Wykonawcy, mozna go zinterpretowa¢ w taki sposob, ze Wykonawca nie moze odmowié
podpisania aneksu do umowy.

Odp. Brak cytowanych przez Wykonawce zapisow w Umowie.

Pytanie 62
W zwiazku z zapisem ust.11 § 4 Umowy stanowiacym:
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na. §4, ust. 11, pkt. 1) - roboty ziemne i rozbiorkowe nalezy min. prowadzi¢ w taki sposob
uwzgledniajgcy i umozlwiajgcy prowadzenie ewentualnych badan [nadzorow] archeologicznych i
architektonicznych;

b.§4, ust. 11, pkt. 4) — w przypadku ujawnienia [...] przedmiotow, co do ktorych istnieje
przypuszczenie, iz sq zabytkiem [...] Wykonawca zobowiqzuje si¢ do wstrzymania wszelkich robot
mogqgcych uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot oraz zabezpieczyé go i miejsce jego odkrycia
przy uzyciu dostepnych srodkow, a nastepnie zawiadomic odpowiednie stuzby [...] o zaistniatych
okolicznosciach ujawnionych w trakcie prowadzenia robot budowlanych;”

Prosz¢ o potwierdzenie, ze Wykonawca nie bedzie ponosit kosztow ewentualnych nadzoréw
archeologicznych i architektonicznych.

Odp. Tak, Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca nie bedzie ponosit kosztow ewentualnych
nadzoréw archeologicznych i architektonicznych.

Pytanie 63
W zwiazku z zapisem ust.11 § 4 Umowy stanowiacym:

,pkt. 4) —w przypadku ujawnienia niewybuchow i niewypatow [...] Wykonawca zobowiqzuje sie¢ do
wstrzymania wszelkich robot moggcych uszkodzi¢ Ilub zniszczyé odkryty przedmiot oraz
zabezpieczy¢ go i miejsce jego odkrycia przy uzyciu dostepnych srodkow, a nastepnie zawiadomic
odpowiednie stuzby [...] ”

Prosze o potwierdzenie, ze Wykonawca nie bedzie ponosit kosztow ewentualnych nadzoréw
saperskich oraz utylizacji niewybuchow 1 niewypatow.

Odp. Tak, Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca nie bedzie ponosit kosztow ewentualnych
nadzorow saperskich oraz utylizacji niewybuchow i niewypatow.

Pytanie 64
W zwiazku z zapisem ust.9 § 10 Umowy stanowiacym:

., 9. Dwukrotne zgloszenie tej samej wady lub usterki przez Zamawiajgcego, stanowi podstawe do
zqdania przez Zamawiajqcego wymiany wadliwego/uszkodzoneqo elementu/urzqdzenia na nowy. W
przypadku odmowy lub nieterminowej wymiany, postanowienia ust. 8 stosuje si¢ odpowiednio.”

Wykonawca wskaza¢ jest w obowigzku, iz zapis ten postuguje si¢ pojeciem ,,uszkodzonego
elementu/ urzqdzenia”. Pojecie , uszkodzenia” nie jest tozsame ani z pojeciem wady ani Z
pojeciem usterki i stanowi synonim spowodowania w czym$ defektu. Zatem wskazuje na
mozliwo$¢ spowodowania tego defektu przez czynnik zewngtrzny, np. uszkodzenie mechaniczne
przez osobe. Wskazaé nalezy, iz zarowno rgkojmie jak 1 gwarancje udzielane przez producentow
lub sprzedawcow materiatow 1 urzadzen z zatozenia zawieraja wyltaczenie odpowiedzialno$ci za
wszelkiego rodzaju uszkodzenia. Dlatego tez wykonawca wnosi
o wykreslenie z w/w zapisu pojecia: ,, uszkodzenia ™.

Zapis po zmianie brzmialby:

., 9. Dwukrotne zgloszenie tej samej wady lub usterki przez Zamawiajgcego, stanowi podstawe do
zgdania przez Zamawiajgcego wymiany wadliwego elementu/urzqdzenia na nowy. W przypadku
odmowy lub nieterminowej wymiany, postanowienia ust. 8 stosuje si¢ odpowiednio.”

Odp. Zamawiajacy modyfikuje ust. 9 § 10 wzoru umowy poprze usuniecie pojecia
,uszkodzenia”.

29



Pytanie 65

W zwigzku z zapisem ust.14 § 10 Umowy stanowigcym:

,14.  Wykonawca zobowigzany jest nieodptatnie usungé wady Ilub naprawi¢ wszelkie
uszkodzenia/usterki, ktore ujawnity sie w obiektach (w tym w infrastrukturze i zagospodarowaniu
terenu) w okresie gwarancji. Usuniecie wad lub usterek nastgpi w terminie 7 (siedmiu) dni od dnia
zgloszenia wady lub uszkodzenia/usterki, chyba ze Zamawiajgcy wyznaczy Wykonawcy na pismie
dtuzszy termin do ich usuniecia.”

Wykonawca wskaza¢ jest w obowiazku, iz zapis ten postuguje si¢ pojeciem ,,uszkodzonego
elementu/ urzadzenia”. Pojgcie ,,uszkodzenia” nie jest tozsame ani z pojeciem wady ani z pojeciem
usterki i stanowi synonim spowodowania w czyms$ defektu. Zatem wskazuje na mozliwos¢
spowodowania tego defektu przez czynnik zewnetrzny, np. uszkodzenie mechaniczne przez osobg.
Wskazac nalezy, 1z zarOwno rekojmie jak
1 gwarancje udzielane przez producentdw lub sprzedawcoOw materialow 1 urzadzen z zalozenia
zawieraja wylaczenie odpowiedzialnosci za wszelkiego rodzaju uszkodzenia. Dlatego tez
wykonawca wnosi o wykreslenie z w/w zapisu pojecia: ,,uszkodzenia”.

Zapis po zmianie brzmialby:

., 14. Wykonawca zobowigzany jest nieodplatnie usungé wady lub naprawi¢ wszelkie usterki, ktore
ujawnity sie w obiektach (w tym w infrastrukturze i zagospodarowaniu terenu) w okresie gwarancji.
Usuniecie wad lub usterek nastgpi w terminie 7 (siedmiu) dni od dnia zgloszenia wady lub usterki,
chyba ze Zamawiajgcy wyznaczy Wykonawcy na pismie diuzszy termin do ich usuniecia.”

Odp. Zamawiajacy modyfikuje ust. 14 § 10 wzoru umowy poprze usuniecie pojecia
,»uszkodzenia”.

Pytanie 66
W zwiazku z zapisem ust.15 § 10 Umowy stanowigcym:

L15. W przypadku, gdy ze wzgledow technicznych/technologicznych i/lub organizacyjnych,
usunigcie wady lub naprawa uszkodzenia/usterki w terminie, o ktorym mowa w ust. 14 nie bedzie
mozliwe, Wykonawca zobowigzany jest poinformowac o tym fakcie pisemnie Zamawiajgcego, nie
pozniej niz w terminie 5 (pieciu) dni od daty zgloszenia wady Ilub uszkodzenia/usterki i
zaproponowac odpowiedni termin naprawy. W takim przypadku, termin wykonania napraw
wyznacza Zamawiajgcy, uwzgledniajgc mozliwosci techniczne/technologiczne i/lub organizacyjne
naprawy. W przypadku braku zawiadomienia Zamawiajgcego o technologicznych/technicznych
przeszkodach usuniecia wad lub uszkodzen/usterki w terminie 5 (pieciu) dni od dnia zgloszenia wad
lub uszkodzen/usterki, Wykonawce wigze termin okreslony w ust. 14.”

Wykonawca wskaza¢ jest w obowigzku, iz zapis ten posluguje si¢ pojeciem ,,uszkodzonego
elementu/ urzadzenia”. Pojgcie ,,uszkodzenia” nie jest tozsame ani z pojeciem wady ani z pojeciem
usterki 1 stanowi synonim spowodowania w czym$§ defektu. Zatem wskazuje na mozliwo$¢
spowodowania tego defektu przez czynnik zewnetrzny, np. uszkodzenie mechaniczne przez osobg.
Wskaza¢ nalezy, iz zarowno re¢kojmie jak 1 gwarancje udzielane przez producentow lub
sprzedawcéw materialow 1 urzadzen z zalozenia zawieraja wylaczenie odpowiedzialnosci za
wszelkiego rodzaju uszkodzenia. Dlatego tez wykonawca wnosi o wykreslenie z w/w zapisu
pojecia: ,,uszkodzenia”.

Zapis po zmianie brzmialby:

L15. W przypadku, gdy ze wzgledow technicznych/technologicznych i/lub organizacyjnych,
usunigcie wady lub naprawa usterki w terminie, o ktorym mowa w ust.14 nie bedzie mozliwe,
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Wykonawca zobowigzany jest poinformowac o tym fakcie pisemnie Zamawiajqcego, nie pozniej niz
w terminie 5 (pieciu) dni od daty zgloszenia wady lub usterki i zaproponowac odpowiedni termin
naprawy. W takim przypadku, termin wykonania napraw wyznacza Zamawiajgcy, uwzgledniajgc
mozliwosci  techniczne/technologiczne i/lub organizacyjne naprawy. W przypadku braku
zawiadomienia Zamawiajgcego o technologicznych/technicznych przeszkodach usunigcia wad lub
usterki w terminie 5 (pieciu) dni od dnia zgloszenia wad lub uszkodzen/usterki, Wykonawce wiqgze
termin okreslony w ust. 14.”

Odp. Zamawiajacy modyfikuje ust. 15 § 10 wzoru umowy poprze usunigcie pojecia
,»uszkodzenia”.

Pytanie 67
W zwiazku z zapisem ust.16 § 10 Umowy stanowiacym:

,16. W sytuacji, gdy wady lub uszkodzenia/usterki stwarzajg niebezpieczenstwo dla ludzi lub
zwierzqt albo uniemozliwiajg korzystanie z obiektow w sposob zgodny z ich przeznaczeniem,
Wykonawca zobowigzany jest do usunigcia wadylusterki w terminie 24 (dwudziestu czterech)
godzin od daty ich zgloszenia. O charakterze wady lub uszkodzen/usterek decyduje Zamawiajgcy,
ktory przy ich zgloszeniu jest zobowigzany poinformowaé¢ Wykonawce, czy wada lub
uszkodzenie/usterka stwarza niebezpieczenstwo dla ludzi Ilub zwierzqt albo uniemozliwia
korzystanie z obiektow w sposob zgodny z ich przeznaczeniem. W przypadku wady stwarzajgcej
niebezpieczenstwo dla ludzi lub zwierzgt albo uniemozliwiajgcej korzystanie z obiektow w sposob
zgody z ich przeznaczeniem, ktorej usunigcie (wykonanie naprawy) ze wzgledow technicznych /
technologicznych w ww. terminie nie bedzie mozliwe, Wykonawca niezwlocznie, w terminie do 24
(dwudziestu czterech) godzin od chwili zgloszenia wykona prace zabezpieczajgce i usunie stan
niebezpieczenstwa lub brak mozliwosci korzystania
z obiektow w sposob zgodny z ich przeznaczeniem. Wykonawca dokona naprawy takiej wady w
terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego, uwzgledniajgcym  mozliwosci  techniczne/
technologiczne naprawy.”

Wykonawca wskaza¢ jest w obowigzku, iz zapis ten postuguje si¢ pojeciem ,,uszkodzonego
elementu/ urzadzenia”. Pojecie ,,uszkodzenia” nie jest tozsame ani z pojeciem wady ani z pojeciem
usterki 1 stanowi synonim spowodowania w czym$ defektu. Zatem wskazuje na mozliwos¢
spowodowania tego defektu przez czynnik zewngtrzny, np. uszkodzenie mechaniczne przez osobe.
Wskaza¢ nalezy, iz zarowno rgkojmie jak 1 gwarancje udzielane przez producentow lub
sprzedawcOow materiatlow 1 urzadzen z zalozenia zawieraja wylaczenie odpowiedzialnosci za
wszelkiego rodzaju uszkodzenia. Dlatego tez wykonawca wnosi o wykreslenie z w/w zapisu
pojecia: ,,uszkodzenia”.

Zapis po zmianie brzmialby :

,»16. W sytuacji, gdy wady lub usterki stwarzaja niebezpieczenstwo dla ludzi lub zwierzat albo
uniemozliwiajg korzystanie z obiektow w sposdb zgodny z ich przeznaczeniem, Wykonawca
zobowigzany jest do usuni¢cia wady/usterki w terminie 24 (dwudziestu czterech) godzin od daty ich
zgtoszenia. O charakterze wady lub usterek decyduje Zamawiajacy, ktory przy ich zgloszeniu jest
zobowigzany poinformowa¢ Wykonawce, czy wada lub usterka stwarza niebezpieczenstwo dla
ludzi lub zwierzat albo uniemozliwia korzystanie z obiektow w sposob zgodny z ich
przeznaczeniem. W przypadku wady stwarzajacej niebezpieczenstwo dla ludzi lub zwierzat albo
uniemozliwiajgcej korzystanie z obiektow w sposéb zgody z ich przeznaczeniem, ktérej usuniecie
(wykonanie naprawy) ze wzgledow technicznych / technologicznych w ww. terminie nie bedzie
mozliwe, Wykonawca niezwlocznie, w terminie do 24 (dwudziestu czterech) godzin od chwili
zgloszenia wykona prace zabezpieczajace 1 usunie stan niebezpieczenstwa lub brak mozliwosci
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korzystania z obiektow w sposob zgodny z ich przeznaczeniem. Wykonawca dokona naprawy
takiej wady w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego, uwzgledniajgcym mozliwosci
techniczne/ technologiczne naprawy.”

Odp. Zamawiajacy modyfikuje ust. 16 § 10 wzoru umowy poprze usuni¢cie pojecia
,»uszkodzenia”.

Pytanie 68
W zwiazku z zapisem ust.17 § 10 Umowy stanowiacym:

,17. W przypadku nie usuniecia wady lub niewykonania napraw powstatych uszkodzenlusterek, w
terminach wskazanych w ust. 14-16, Zamawiajgcy ma prawo zleci¢ wykonanie tych prac osobie
trzeciej na koszt i ryzyko Wykonawcy, a takze zaspokoi¢ roszczenie o zwrot kosztow wykonania
zastepczego z zabezpieczenia.”

Wykonawca wskaza¢ jest w obowiazku, iz zapis ten postuguje si¢ pojeciem ,,uszkodzonego
elementu/ urzadzenia”. Pojgcie ,,uszkodzenia” nie jest tozsame ani z pojeciem wady ani z pojeciem
usterki i stanowi synonim spowodowania w czym$ defektu. Zatem wskazuje na mozliwos¢
spowodowania tego defektu przez czynnik zewnetrzny, np. uszkodzenie mechaniczne przez osobg.
Wskaza¢ nalezy, iz zardwno r¢kojmie jak 1 gwarancje udzielane przez producentéw lub
sprzedawcéw materialow i urzadzen z zalozenia zawieraja wylaczenie odpowiedzialnosci za
wszelkiego rodzaju uszkodzenia. Dlatego tez wykonawca wnosi
o wykreslenie z w/w zapisu pojecia: ,,uszkodzenia”.

Zapis po zmianie brzmialby:

,17. W przypadku nie usuniecia wady lub niewykonania napraw powstalych usterek, w terminach
wskazanych w ust. 14-16, Zamawiajgcy ma prawo zleci¢ wykonanie tych prac osobie trzeciej na
koszt i ryzyko Wykonawcy, a takze zaspokoic¢ roszczenie o zwrot kosztow wykonania zastgpczego z
zabezpieczenia.”

Odp. Zamawiajacy modyfikuje ust. 17 § 10 wzoru umowy poprze usuni¢cie pojecia
,uszkodzenia”.

Pytanie 69
W zwiazku z zapisem ust.18 § 10 Umowy stanowigcym:

., 18. Dwukrotne zgtoszenie tej samej wady lub usterki przez Zamawiajgcego, stanowi podstawe do
zgdania przez Zamawiajgcego Wymiany wadliwego/uszkodzonego elementu/urzqdzenia na nowy. W
przypadku odmowy lub nieterminowej wymiany, postanowienia ust. 17 stosuje si¢ odpowiednio.”

Wykonawca wskaza¢ jest w obowiazku, iz zapis ten postuguje si¢ pojeciem ,,uszkodzonego
elementu/ urzadzenia”. Pojgcie ,,uszkodzenia” nie jest tozsame ani z pojeciem wady ani z pojeciem
usterki 1 stanowi synonim spowodowania w czym$§ defektu. Zatem wskazuje na mozliwo$¢
spowodowania tego defektu przez czynnik zewnetrzny, np. uszkodzenie mechaniczne przez osobe.
Wskazaé nalezy, 1z zarOwno rekojmie jak
1 gwarancje udzielane przez producentdw lub sprzedawcoOw materialow 1 urzadzen z zalozenia
zawieraja wylaczenie odpowiedzialnosci za wszelkiego rodzaju uszkodzenia. Dlatego tez
wykonawca wnosi
o wykres$lenie z w/w zapisu pojecia: ,,uszkodzenia”.

Zapis po zmianie brzmialby:
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., 18. Dwukrotne zgloszenie tej samej wady lub usterki przez Zamawiajgcego, stanowi podstawe do
zqdania przez Zamawiajgcego wymiany wadliwego elementu/urzqdzenia na nowy. W przypadku
odmowy lub nieterminowej wymiany, postanowienia ust. 17 stosuje sie odpowiednio.”

Odp. Zamawiajacy modyfikuje ust.18 § 10 wzoru umowy poprze usunigcie pojecia
,»uszkodzenia”.

Pytanie 70
W zwiazku z zapisem ust.21 § 10 Umowy stanowigcym:

,21. Postanowienie ust. 17 stosuje si¢ odpowiednio takze w przypadku nie usuniecia przez
Wykonawce wad i uszkodzen w terminach okreslonych w ust. 20.”

Wykonawca wskaza¢ jest w obowiazku, 1z zapis ten postuguje si¢ pojeciem ,,uszkodzen”. Pojecie
,uszkodzenia” nie jest tozsame ani z pojeciem wady ani z pojgciem usterki i stanowi synonim
spowodowania w czyms$ defektu. Zatem wskazuje na mozliwo$¢ spowodowania tego defektu przez
czynnik zewnetrzny, np. uszkodzenie mechaniczne przez osobg. Wskaza¢ nalezy, iz zardwno
rekojmie jak 1 gwarancje udzielane przez producentdw lub sprzedawcéw materiatdw 1 urzadzen z
zalozenia zawieraja wylaczenie odpowiedzialno$ci za wszelkiego rodzaju uszkodzenia. Dlatego tez
wykonawca wnosi o wykreslenie z w/w zapisu pojecia: ,,uszkodzenia”.

Zapis po zmianie brzmialby:

,,21. Postanowienie ust. 17 stosuje si¢ odpowiednio takze w przypadku nie usunigcia przez
Wykonawce wad i usterek w terminach okreslonych w ust. 20.”

Odp. Zamawiajacy modyfikuje ust. 21 § 10 wzoru umowy poprze usuni¢cie pojecia
,uszkodzenia”.

Pytanie 71
W zwiazku z zapisem zdania pierwszego ust.1 § 12 Umowy stanowiacym:

., 1. Z chwilg przyjecia przez Zamawiajgcego utworow powstatych w zwiqgzku z realizacjg niniejszej
Umowy (lub przyjmowanej przez niego czesci), w ramach Ceny ofertowej brutto, Wykonawca
przenosi na rzecz Zamawiajgcego bezwarunkowo, bez dodatkowych opftat, catos¢ autorskich praw
majqtkowych do wszystkich utworow w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o Prawie
autorskim i prawach pokrewnych, stworzonych na potrzeby realizacji przedmiotu Umowy, lub
odpowiednio calos¢ nieograniczonych czasowo i terytorialnie niewylgcznych licencji, niezbednych
do korzystania z przekazanych utworow, w szczegolnosci takich jak: dokumentacja projektowa
przepustu, raporty, mapy, wykresy, rysunki, plany, dane statystyczne, ekspertyzy, obliczenia,
programy komputerowe przeznaczone do sterowania urzgdzeniami, instalacjami itp. obiektow i
inne dokumenty oraz broszury przekazane Zamawiajgcemu w wykonaniu niniejszej Umowy,
zwanych dalej utworami; bez dodatkowych oswiadczen stron w tym zakresie wraz z wWylgcznym
prawem do wykonywania i zezwalania na wykonywanie zaleznych praw autorskich, na polach
eksploatacji wskazanych w ust. 2 niniejszego paragrafu.(...)”

Wykonawca wskazaé jest w obowiazku, iz zapis zdania pierwszego ust.1 § 12 Umowy postuguje
si¢ pojeciem niezdefiniowanym w niniejszej umowie — ,, Ceny ofertowej brutto”. W zwigzku z tym,
iz niniejsza Umowa postuguje si¢ pojeciem wynagrodzenia, wykonawca wnosi 0 zmian¢ zapisu
zdania pierwszego ust.1 § 12 Umowy na zapis:

., 1. Z chwilg przyjecia przez Zamawiajgcego utworow powstatych w zwiqzku z realizacjg niniejszej
Umowy (lub przyjmowanej przez niego czesci), w ramach wynagrodzenia ofertowego, Wykonawca
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przenosi na rzecz Zamawiajgcego bezwarunkowo, bez dodatkowych oplat, catos¢ autorskich praw
majgtkowych do wszystkich utworow w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o Prawie
autorskim i prawach pokrewnych, stworzonych na potrzeby realizacji przedmiotu Umowy, lub
odpowiednio catos¢ nieograniczonych czasowo i terytorialnie niewylgcznych licencji, niezbednych
do korzystania z przekazanych utworow, w szczegolnosci takich jak: dokumentacja projektowa
przepustu, raporty, mapy, wykresy, rysunki, plany, dane statystyczne, ekspertyzy, obliczenia,
programy komputerowe przeznaczone do Sterowania urzqdzeniami, instalacjami itp. obiektow i
inne dokumenty oraz broszury przekazane Zamawiajgcemu w wykonaniu niniejszej Umowy,
zwanych dalej utworami; bez dodatkowych oswiadczen stron w tym zakresie wraz z wylgcznym
prawem do wykonywania i zezwalania na wykonywanie zaleznych praw autorskich, na polach
eksploatacji wskazanych w ust. 2 niniejszego paragrafu.(...)”

Odp. Zamawiajacy modyfikuje § 12 ust. 1 wzoru umowy, ktéry otrzymuje nowe brzmienie:

»Z chwilg przyjecia przez Zamawiajacego utworéw powstalych w zwiazku z realizacja
niniejszej Umowy (lub przyjmowanej przez niego czesci), w ramach wynagrodzenia
ofertowego brutto, Wykonawca przenosi na rzecz Zamawiajacego bezwarunkowo, bez
dodatkowych oplat, calos¢ autorskich praw majatkowych do wszystkich utworow w
rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o Prawie autorskim i prawach pokrewnych,
stworzonych na potrzeby realizacji przedmiotu Umowy, lub odpowiednio calo$¢
nieograniczonych czasowo i terytorialnie niewylacznych licencji, niezb¢dnych do korzystania
z przekazanych utworow, w szczegolnosci takich jak: dokumentacja projektowa przepustu,
raporty, mapy, wykresy, rysunki, plany, dane statystyczne, ekspertyzy, obliczenia, programy
komputerowe przeznaczone do sterowania urzadzeniami, instalacjami itp. obiektow i inne
dokumenty oraz broszury przekazane Zamawiajacemu w wykonaniu niniejszej Umowy,
zwanych dalej utworami; bez dodatkowych oswiadczen stron w tym zakresie wraz z
wylacznym prawem do wykonywania i zezwalania na wykonywanie zaleznych praw
autorskich, na polach eksploatacji wskazanych w ust. 2 niniejszego paragrafu. Rownocze$nie
Wykonawca przenosi na rzecz Zamawiajacego wlasno$¢ wszelkich egzemplarzy lub no$nikow,
na ktorych utrwalono ww. utwory, ktore przekaze Zamawiajacemu stosownie do postanowien
Niniejszej Umowy”.

Pytanie 72
W zwiazku z zapisem zdania pierwszego ust.5 § 12 Umowy stanowiacym:

3. W przypadku wystgpienia przez jakgkolwiek osobe trzecig w stosunku do Zamawiajgcego z
roszczeniem z tytutu naruszenia praw autorskich, zarowno osobistych, jak i majgtkowych, jezeli
naruszenie nastgpito w zwiqzku z nienalezytym wykonaniem dokumentacji w ramach Kontraktu
przez Wykonawce, Wykonawca: (...)"

Wykonawca wskazaé jest w obowiazku, iz zapis zdania pierwszego ust.5 § 12 Umowy postuguje
si¢ pojeciem niezdefiniowanym w niniejszej umowie — , Kontraktu”. W zwigzku z tym, iz
niniejsza Umowa postuguje si¢ pojeciem ,,Umowy”, wykonawca wnosi 0 zmian¢ zapisu zdania
pierwszego ust.5 § 12 Umowy na zapis:

. W przypadku wystgpienia przez jakgkolwiek osobe trzeciq w stosunku do Zamawiajgcego z
roszczeniem z tytutu naruszenia praw autorskich, zarowno osobistych, jak i majgtkowych, jezeli
naruszenie nastgpito w zwigzku z nienalezytym wykonaniem dokumentacji w ramach Umowy
przez Wykonawce, Wykonawca: (...)"

Odp. Zamawiajacy modyfikuje ust.5 § 12 wzoru umowy, ktory otrzymuje nowe brzmienie:
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»W przypadku wystapienia przez jakakolwiek osobe¢ trzecia w stosunku do Zamawiajacego
z roszczeniem z tytulu naruszenia praw autorskich, zarowno osobistych, jak
I majatkowych, jezeli naruszenie nastapilo w zwigzku z nienalezytym wykonaniem
dokumentacji w ramach Umowy przez Wykonawce, Wykonawca:

1) przyjmie na siebie pelng odpowiedzialno§¢ za powstanie oraz wszelkie skutki powyzszych

zdarzen;

2) w przypadku skierowania sprawy na droge postepowania sgdowego wstapi do procesu po stronie

Zamawiajacego 1 pokryje wszelkie koszty zwigzane z udzialem Zamawiajgcego w postepowaniu
sadowym oraz ewentualnym postepowaniu egzekucyjnym, w tym koszty obstugi prawnej

postepowania;

3) poniesie wszelkie koszty zwigzane z ewentualnym pokryciem roszczen majatkowych i

niemajatkowych zwigzanych z naruszeniem praw autorskich majatkowych lub osobistych osoby

lub os6b zgtaszajacych roszczenia.”

Ponadto Zamawiajacy dokonuje nastepujacych modyfikacji SIWZ:

1.

2.

W Rozdziale | SIWZ ,,Forma oferty” skresla si¢ pkt 12.

W Rozdziale X1 ,,Sktadanie i otwarcie ofert” pkt 1 SIWZ po zdaniu pierwszym dodaje si¢ zapis
o tresci:

"W celu ztozenia oferty nalezy si¢ skontaktowac telefonicznie z sekretariatem Biura ds.
Zamoéwien Publicznych pod nr tel.: 91 42 45 102 lub z osoba upowazniong do kontaktu w
niniejszym postepowaniu pod nr tel.: 91 42 45 009. Pracownik Biura ds. Zamoéwien
Publicznych odbierze oferte osobiscie przy wejsciu do budynku Urzedu Miasta Szczecin i
przekaze wykonawcy potwierdzenie zlozenia oferty. Zamawiajacy nie bedzie ponosi¢
odpowiedzialnos$ci za terminowe ztozenie oferty w inny sposob, w szczegdlnosci gdy zostanie
ztozona w Urzedzie Miasta Szczecin do urny na korespondencje¢.”

Zamawiajacy dodaje pomocniczo edytowalng wersje przedmiarow w formacie xls. Edytowalne
przedmiary stanowig zatacznik nr 1 do niniejszego pisma.

Niniejsza modyfikacja wraz z zatacznikiem stanowi integralng czgs¢ SIWZ. Pozostate zapisy
SIWZ pozostaja niezmienione.
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