Szczecin, dnia 11 wrzeénia 2015 r.

noszacy Petycie:

Miejsce zamieszkania Wnoszacego Petvcie:

ul,

Adres do korespondencii:

ul.

Adres do korespondencii elektroniczne;i:

Identyfikator podmiotu: _
Nazwa uzytkownika: ZAREJESTROWARNO
Identyfikator uzytkownika: w Cenirainym Rejestrze Skarg | Wnioskow

Urzedu Miasta Szczecin

Rodzgj identyfikatora uzytkownika: ePUAP - ID pod pozycjg 2/ .........................................

NO=11l. 452.% . QoS Ame

Adresat Petycii:

Prezydent Miasta Szczecin
Pan Piotr Krzystek

Plac Armii Krajowej 1
;70-456 Szczecin

Przedmiot Petycii:

Przedmiotem petycji jest zadanie podjecia rozstrzygniecia w sprawie zycia

zbiorowego Mieszkancow Szczecina, w tym Wnoszacego Petycje oraz ochrona
budZetu Miasta Szczecin w imie dobra wspllnego Mieszkancow Szczecina
1 Wnoszacego Petycje, poprzez zmiane planowanego przebiegu Trasy Pélnocnej III
etap, w taki sposéb, aby nie zostala naruszona magistrala wodociagowa Warszewo —
Msciecino tj. aby nie zostala przebudowana, rozebrana, polozona na nowym
miejscu, przesunieta lub tym podobne, albowiem Jakiekolwiek naruszenie tej
magistrali oznacza marnotrawstwo $rodkow publicznych, zgromadzonych takze
z podatkéw Wnoszacego Petycje oraz to naruszenie spowoduje obciazenie budzetu
Miasta dodatkowymi karami, zwrotami dotagji itp., ktére to beda finansowane takge
z podatkéw Wnoszacego Petycje.

Zadanie to miesci sie w zakresie zadan i kompetencji Adresata Petycji.
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Uzasadnienie:

W toku prowadzonych przygotowan do realizacji budowy Trasy Péinocnej III Etap
postanowiono o takim przebiegu Trasy, ktoéry powoduje koniecznosc¢ rozbiorki

magistrali wodociagowej Warszewo - M$ciecino i budowe jej w nowym miejscu.

Dowodd: w dokumentach Urzedu Miasta, ktérych fragmenty przesylam przy

niniejszym wniosku, zakreslajac fragmenty dotyczace magistrali:

1. Plik ,2014_03_12 Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach strona 9
za.pdf, dotyczy Decyzji Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 12 marca 2014r.
Znak: WGKiIiOS - 11.6220.5.33.2013.DMt; UNP 39564/ WGKiOS/XLV/13 o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.”Budowa Trasy
Péinocnej etap III odcinek taczacy ulice Laczng z Szosa Polsks” 1 wskazuje na
konieczno$é¢ przebudowy sieci wodociagowej oraz usuniecia kolizji z ta siecia.

2. Plik ,ROnS strona 12 za.pdf’ dotyczy zalaczonego do dokumentacji
przetargowe] na wykonanie projektu Trasy Pélnocnej I Etap, Raportu
Oddzialywania na Srodowisko (skrét), gdzie na stronie 9 ujeto koniecznosé
przebudowy.

3. Plik ,00nS strona 11 za.pdf’ zawiera strone 9 ,Oceny oddzialywania na
Srodowisko przedsiewziecia pn/ ,Budowa Trasy Pélnocnej w Szczecinie III
etap”, gdzie wskazuje sie na konieczno$é usuniecia kolizji z magistrala.

4. Plik ,00nS strona 25 za.pdf’ zawiera strone 25 ,Oceny oddzialywania na
srodowisko przedsiewziecia pn/ ,Budowa Trasy Pélnocnej w Szczecinie III
etap”, gdzie wskazuje sie na konieczno§¢ przebudowy magistrali
wodociagowe;.

5. Plik ,STE strona 27 zapdf® zawiera fragment dokumentu ,,Studiurﬁ
Techniczno - Ekonomiczne wraz z uzyskaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia pn. Budowa Trasy
Péinocnej, etap IIl. Czes¢ 1. Czes$¢ ogdlna”, gdzie na stronie 27 wskazano
zakres przebudowy magistrali wodociagowej W 400 na dilugosci 3490 mb
[stownie: trzy tysiace czterysta dziewie¢dziesiat metréw biezacych].

6. Plik ,Przykladowy rysunek za.pdf’ zawiera fragment dokumentacji
dotaczonej do dokumentacji przetargowej na wykonanie projektu Trasy
Poinocnej III Etap, gdzie wskazuje sie zakres magistrali wodociagowej do

»likwidacji/ przetozenia”.
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7. Plik ,kosztorys_akt w IV fragment za.pdf’ zawiera kosztorys inwestorski
dolaczony do dokumentacji przetargowej na wykonanie projektu Trasy
Péinocnej III Etap, gdzie wskazuje sie elementy rozliczeniowe: ,rozbiérka sieci
wod-kan - 1 kpl” oraz ,montaz i przelozenie rurociagéw wodociagowych Fi
400 - 4600 m” [slownie cztery tysiace sze$éset metrow]

8. Plik ,2014_08_27 zatqcznik nr 7 do SIWZ strona 2 za.pdf” zawiera fragment
dokumentu dotaczonego do dokumentacji przetargowe] na wykonanie
projektu Trasy Péinocnej III Etap, gdzie wskazuje sie na koniecznos§é
usuniecia kolizji i istniejacy infrastruktura.

9. Plik ,Magistrala wodociagowa za.pdf® zawiera zdjecie dolaczone do
dokumentacji przetargowej na wykonanie projektu Trasy Pélocnej III Etap
pokazujace, ze magistrala wodociagowa Warszewo — Msciecino jest polozona
na trasie przysziej budowy.

10.Plik ,2013_06_18 stanowisko ZWIK strona 1 za.pdf’, gdzie wskazuje sie na
koniecznos¢ przetozenia magistrali Warszewo — Msciecino Dy 400 mm poza

pas jezdni i torowisko.

Jednoczesnie podkreslam, ze obecnie forsowany przebieg Trasy Pélnocnej III Etap

jest w kolizji z weze$niejszymi ustaleniami.

Dowadd: Stanowisko ZWIK Szczecin ujete w dolaczonych plikach:

1. Plik ,2013_06_18 stanowisko ZWIK strona 1 za.pdf”, gdzie znajduje sie
informacja o opracowanej w 1998 roku koncepcji ukladu drogowego,
ktory nie kolidowat z magistrala Warszewo ~ M$§ciecino.

2. Plik ,2013_06_18 stanowisko ZWIK strona 2 za.pdf”.

Naruszenie magistrali wodociagowej Warszewo - Ms$cieciono bedzie skutkowato
koniecznos$cia zwrotu dotacji otrzymanej na budowe tej magistrali oraz nalozenia na
Miasto kary w postaci karencji na korzystanie z dotacji z funduszy strukturalnych.
Trudno w tej chwili wyrokowa¢, czy Komisja Europejska zazada tez zwrotu dotacji
udzielonej na cato§é programu ,Poprawa jakosci wody w Szczecinie".

Jednoczesnie Wydziat Inwestycji Miejskich podnosi, Ze istniejaca magistrala

wodociagowa nie moze zosta¢ naruszona i pozostaje w swoim miejscu.

Dowoéd: pismo Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

zawarte w zalaczonym pliku:
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1. Plik ,2015_05_18 odpowiedz z NFOS i GW za.pdf”.

Stanowisko Wydziatu Inwestycji Miejskich jest sprzeczne z powyzej przytoczonymi
dokumentami oraz z wypowiedziami przedstawicieli Wydziatu Inwestycji Miejskich
na spotkaniach z mieszkanicami, gdzie przedstawiciele owi twierdzili, Ze przesuniecie
magistrali jest konieczne i nie bedzie miato to zadnych konsekwencji zwigzanych z
wykorzystaniem funduszy unijnych. Czy wynika to z niedostatecznej komunikacji
wewnatrz Urzedu? Czy jest dzialaniem celowym majacym wprowadzi¢ Instytucje
Zarzadzajaca w blad? A moze wynika to z niezrozumienia obowigzujacego prawa?
Dotychczasowa praktyka informacyjna Wydzialu Inwestycji Miejskich budzi
powazne watpliwosci. Juz raz Wydzial ten oszukal mieszkancéw deklarujac
konsultacje spoteczne przed decyzja Srodowiskowag a nastepnie organizujac

spotkanie z mieszkanicami w dniu 3 lipca 2014 r, czyli po uzyskaniu tej decyzji.

Dowéd: Pismo Wydzialu Inwestycji Miejskich z dnia 12 grudnia 2012 roku zawarte
w zalaczonym pliku:
1. Plik ,2012_ 12 12 pismo WIM za.pdf”.

W tym stanie rzeczy zadanie objete petycja jest uzasadnione i zasluguje na

rozstrzygniecie zgodnie z wnioskiem

Nie wyrazam zgody na ujawnienie na stronie internetowej podmiotu rozpatrujacego
petycie lub urzedu go obslugujacego moich danych osobowych, jako podmiotu
wnoszacego petycje.

Z powazaniem
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