Szcezecin, dnia 4 listopada 2009r.

Protestujagcy: ERBUD S.A.
ul. Putawska 300A
02 - 819 Warszawa

Adres do dorgczen:
ERBUD S.A. Oddzial Szczecin
. ' ul. Mostnika 22
) § -17- 2o .’ 70 — 652 Szczecin
ks: + 48 9] 1
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Zamawiajacy: Gmina Miasto Szczecin
Biuro ds. Zaméwies Publicznych
Urzgdu Miasta Szczecin
Pl. Armii Krajowej 1, pok 397
70 — 456 Szczecin

Znak sprawy: BZP/ 152/ 09
Dotyczy: posigpowania prowadzonego w trybie przetargu  ograniczonego, ktérego

przedmiotem jest ,, Budowa ogolnomiejskiej hali widowiskowo-sportowej wraz z obiektami

lowarzyszqcymi przy ul. Szafera w Szezecinie.

PROTEST

Na podstawie art. 180 i nast. ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamOwien
publicznych (tekst Jednolity: Dz.U. z 2007r. nr 223, poz. 1655 ze zmianami — dalej: ,,ustawa

PZP”), w imieniu wlasnym, sktadam )
protest

na tres¢ warunkow udzialu w postgpowaniu zawartych w ogloszeniu o ZamoOwieniu, gdzie

wskazano, migdzy innymi, ze:

»O udzielenie Zaméwienia mogg ubiegac sie Wykonawcy, ktérzy posiadajg niezbedng wiedze
1 doswiadeczenie oraz dysponuja potencjalem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania
zamowienia lub przedstawig, pisemne zobowigzanie innych podmiotéw do udostepnienia
potencjatu technicznego i 0séb zdolnych do wykonania zamOwienia, w tym w szczegblnosei:
111.2.3)1) dysponuja lub beda dysponowaé minimum po jednej osobie na kazde wymienione
ponizej stanowisko, posiadajacymi odpowiednie wyksztafcenie, uprawnienia oraz

P . . .. . . PR cunnll
doswiadczenie zawodowe gwarantujgee wlasciwe wykonanie przedmiotu zaméwienid.




Wszystkie osoby przewidziane do realizacji zamdwienia musza biegle postugiwac sig
jezykiem polskim. W przeciwnym wypadku Wykonawca udostepni wystarczajacg ilos¢
kompetentnych tlumaczy, wykazujacych znajomosé jezyka technicznego w zakresie
terminologii budowlanej, we wszystkich specjalnosciach wystepujacych przy realizacji
zamoOwienia:

111.2.3)1)a) Dyrektor Kontraktu.

Wymagane kwalifikacje:

Wyksztatcenie wyzsze budowlane, uprawnienia do kierowania robotami w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej — bez ograniczen.

Wymagane do$wiadczenie:

Co najmniej 10 lat doswiadczenia zawodowego w koordynacji i zarzadzaniu inwestycjami
budowlanymi w tym:

1) koordynacja i zarzadzanie minimum jedna budows obiektu kubaturowego o wartosci nie
nizszej niz 50 000.000 PLN netto (stanowisko Kierownik Projektu, Dyrektor Budowy lub
rownorzedne);

2) koordynacja i zarzadzanie minimum jedna budowa realizowana w oparciu o Warunki
Kontraktu na budowe FIDIC — dla robét budowlanych i inzynieryjnych, proj ektowanych
przez Zamawiajacego;

[11.2.3)1)b) Kierownik budowy.

Wymagane kwalifikacje:

Wyksztalcenie wyZsze budowlane, uprawnicnia do kierowania robotami w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej — bez ograniczen.

Wymagane doswiadczenie:

Co najmniej 10 lat doswiadczenia zawodowego na stanowisku kierownika budowy przy
realizacji obiektow kubaturowych, w tym dos$wiadczenie w kierowaniu budowa minimum
jednego obiektu kubaturowego o wartosci nie nizszej niz 30 000 000 PLN netto. Kierowanie
budowa musi obejmowa¢ pelny, wielobranzowy proces realizacji nowego obiektu, a obiekt
musi by¢ zakonczony na dzien wszczgcia postepowania (za zakonczenie uznaje si¢ datg
podpisania protokotu odbioru koncowego);

[11.2.3)1)c) Kierownik robét w zakresie montazu konstrukeji stalowych.

Wymagane kwalifikacje:

Wyksztalcenie wyzsze budowlane, uprawnienia do kierowania robotami w specjalnosci

- konstrukeyjno-budowlanej — bez ograniczen. —

Wymagane do$wiadczenie:



Co najmniej 10 lat doswiadczenia zawodowego, w tym minimum 5 lat w kierowaniu
robotami polegajacymi na montazu konstrukeji stalowych. Osoba na tym stanowisku powinna
wykaza¢ doswiadczenie polegajace na kierowaniu robotami przy montazu konstrukcji
stalowe] co najmniej jednego przekrycia budynku kubaturowego o rozpigtosci minimum 50

m, opartego na obwodzie budynku (bez podpér posrednich);
[...]

W ocenie ERBUD S.A. (ul. Putawska 300A, 02 - 819 Warszawa) — dalej:
»Protestujacy”, wskazany wyzej opis warunkéw udzialu w postgpowaniu stanowi naruszenie
wyrazonej w art. 7 ust. 1 oraz 22 ust. 2 ustawy PZP zasady nakazujacej przygotowaé i
przeprowadzi¢ postgpowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w sposdb zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow. Zbyt
rygorystycznie okreslone warunki udzialu w postgpowaniu eliminujg z mozliwosci ubiegania
si¢ o przedmiotowe zamoéwienie wykonawcéw, ktérzy sq w stanie je wykonaé. Warunki te
opisane sg bowiem w sposob nie adekwatny do wielkosci, zakresu, stopnia skomplikowania i

przedmiotu zamowienia.

Majac powyzsze na uwadze zadam zmiany warunkéw udzialu w postepowaniu
poprzez opisanie ich w sposob, ktéry umozliwi wykonawcom zdolnym do wykonania robét

budowlanych bedacych przedmiotem zaméwienia uzyskanie przedmiotowego zamowienia.

Zwigzle przytoczenie zarzutéw oraz okolicznosci faktycznych i prawnych

uzasadniajgcych wniesienie protestu

1. Interes prawny:

(Gmina Miasto Szczecin (Gmina Miasto Szczecin Biuro ds. Zaméwienr Publicznych
Urzgdu Miasta Szczecin, Pl. Armii Krajowej 1, 70 — 456 Szczecin) — dalej: ,,Zamawiajacy”
wszczgla przedmiotowe postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego poprzez
przekazanie celem publikacji Ogloszenia o zaméwieniu w Dzienniku Oficjalnych Publikaciji
Wspolnot Europejskich w dniu 21.10.2009 r. Warto$¢ zamowienia przekracza wyrazong w

zlotych réwnowarto$¢ kwoty 5.150.000,00 euro. Ogloszenic zostalo ostatecznie

opublikowane w dniu 26.10.2009r. —




Interes prawny we wniesieniu pierwszego sposrod dostepnych Srodkéw ochrony
prawnej, w postaci protestu, (a w razie jego oddalenia lub odrzucenia — odwolania czy skargi
do sadu okregowego wlasciwego dla siedziby Zamawiajacego), wynika z faktu, ze w tresci
ogloszenia o zaméwieniu opisano warunki udziatu w postgpowaniu (przytoczone wyzej) w
sposob, ktéry uniemozliwia wziecie w nim udziatu przez Protestujacego, pomimo, e jest on

w stanie wykonaé roboty budowlane, bedace przedmiotem zamdwienia.

Zgodnie z wyrokiem z dnia 9 stycznia 2009 r. Krajowej Izby Odwolawczej przy
Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych (KIO/UZP 1493/08):

, Interes prawny moze by¢ rozumiany, bqdz jako mozliwosé uznania oferty zlozonej
przez wykonawce za najkorzystniejszq w postgpowaniu i zawarcia przez wykonawce umowy w
sprawie zaméwienia publicznego (interes prawny sensu stricto) lub mieé swe uzasadnienie we

wrnoszeniu §rodkéw prawnych w celu zapewnienia prawidlowosci postepowania o udzielenie

zamodwienia prowadzacym do skutku w postaci zawarcia umowy w sprawie zamowienia

publicznego zgodnie z prawem, nawet jesli zawarcie umowy nastqpi z innym wykonaweq

(interes prawny sensu largo).”

W przedmiotowej sprawie Protestujacemu przystuguje interes prawny. Bez watpienia
Protestujacy ma prawo oczekiwa¢ takiego sformutowania warunkéw udziatu w postepowaniu,
ktéry da mu realna szans¢ na uzyskanie zaméwienia w razie zlozenia oferty. Aktualna tres¢
ogloszenia o zaméwieniu uniemozliwia Protestujgcemu zioZenie wniosku o dopuszczenie do

udziatu w postgpowaniu i w konsekwencji uzyskanie przedmiotowego zaméwienia.

2. Odniesienie si¢ do poszczegolnych przeslanek odrzucenia protestu przez

zamawiajacego na podstawie art. 180 ust. 7 ustawy PZP:
2.1) Protest nie zostal wniesiony z uchybieniem termin6éw okreslonych w ustawie PZP:

Ogloszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w dniu 26.10.2009r.
Zgodnie z art. 180 ust. 2 ustawy PZP: ,,Protest wnosi si¢ w terminie 10 dni od dnia, w

kiorym powzieto lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mozna bylo powzigé wiadomos¢ o

okoliczno$ciach stanowigcych podstawe jego wniesienia, [...] Protest uwaza sig z;@y
z chwilg, gdy dotart on do zamawiajqcego w taki sposob, e mogl zapozpaéSi¢ z jego



tresciq.” Protestujacy wniost protest w formie pisemnej w dniu 4.11.2009r. (w 9. dniu po
publikacji ogloszenia o zamoéwieniu), tym samym protest wnicsiony jest w  terminie

przewidzianym w art. 180 ust. 2 ustawy PZP.

Ze wzgledu na powyzsze stwierdzi¢ nalezy, Ze nie uchybiono terminom okreslonym w

ustawie PZP na wniesienie protestu.

2.2) Protest zostal wniesiony przez podmiot uprawniony:
Protestujacy zalaczyt do niniejszego protestu dokument pelnomocnictwa oraz aktualny
odpis z Krajowego Rejestru Sadowego. Z tresci ww. dokumentéw wprost wynika, ze osoby

podpisujace niniejszy protest umocowane sg do dokonania tej czynnoscei.

Tym samym, stwierdzi¢ nalezy, zZe protest zostal wniesiony przez podmiot

uprawniony.
2.3)  Protest nie jest niedopuszczalny na podstawie art. 181 ust. 6 ustawy PZP:

W przedmiotowym postgpowaniu nie zapadlo ostateczne rozstrzygnigcie protestu po w

postepowaniu toczacym si¢ w wyniku wniesienia protestu.

Tym samym nie zachodzi, okrgslona w art. 180 ust. 7 (w zwigzku z art. 181 ust. 6)

ustawy PZP przestanka odrzucenia niniejszego protestu, ze wzgledu na fakt, ze Protestujacy
powoluje si¢ na czynnosci zamawiajacego wykonane zgodnie z ostatecznym rozstrzygnieciem

protestu zapadlym w postepowaniu toczacym sie w wyniku wniesienia protestu.

Tym samym nie zachodza, okre§lone w art. 180 ust. 7 ustawy PZP przeslanki

odrzucenia niniejszego protestu.

3. Zarzuty oraz okolicznosci faktyczne i prawne uzasadniajgce wniesienie protestu:

3.1}  Istota zarzutu sprowadza si¢ do faktu, ze Zamawiajgcy opisal wymagania w zakresie
warunkow udzialu w postgpowaniu w sposdb, ktoéry uniemozliwia uzyskanie zamoéwienia
publicznego bedacego przedmiotem postgpowania wykonawcom, ktorzy sa w stanie je

wykonaé. Takie dzialanie Zamawiajacego narusza przepisy ustawy PZP n%Kkazujace




prowadzenie postgpowania z zachowaniem zasady uczciwe] konkurencji 1 roéwnego

traktowania wykonawcow.

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien

Publicznych z dnia 1 pazdziernika 2008 r. (sygn. akt: KIO/UZP 984/08):

Jako forme dyskryminacii posredniej przyimuje si¢ rowniez ustalanie WYRAZAn ha

tvle rygorystycznych, ze nie jest to uzasadnione potrzebami zamawiajgcego, a jednoczesnie

ogranicza krqe wykonawcow zdolnych do wykonania zamdwieniq. ”

W ww. orzeczeniu stwierdza sie takze:

., Wystarczajacym jest uprawdopodobnienie utrudnienia konkurencji...”

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze postawienie wymogu wykazania si¢
doswiadczeniem oraz kadra oséb o kwalifikacjach i doswiadczeniu opisanych przez
Zamawiajacego nie jest uzasadnione przedmiotem, wielkoscia, stopniem skomplikowania czy
zakresem zamoOwienia. Na taki za$ zwiazek postawionych warunk6éw udzialu w postgpowaniu
z przedmiotem zamowienia wskazuje si¢ w orzecznictwie. Dla przyktadu wskaza¢ mozna na
wyroki Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzgdu Zamoéwien Publicznych z dnia

25.05.2009 r. (sygn. akt: KIO/UZP 607/09), gdzie stwierdza si¢:

., Okreslenie warunkow udziatu w postepowaniu zalezy od rodzaju prowadzonego
postepowania, stopnia jego skomplikowania, zakresu wymaganych wiadomosci czy
umiejetnosci specjalnych i jest konkretyzowane przez zamawiagjqcych w poszczegolnych
postepowaniach. Warunki udzialu w postepowaniu winny by¢ Jformulowane w sposob
odpowiadajacy co do wielkosci, charaktery, zlozonosci oraz rodzaju przedmiotowi

zamowienia, objetego postepowaniem.”

W wyroku Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzgdu Zamowien Publicznych
z dnia 20 stycznia 2009 r. (sygn. akt: KIO/UZP 2/09) stwierdza sig:

, Zakazane jest formulowanie warunkéw postepowania uniemozliwiajacych swobodny

dostep do udziatu w postepowaniu w celu zlozenia ofe




Wskaza¢ jednoczesnie nalezy, ze to na Zamawiajacym spoczywa obowigzek
udowodnienia, ze postawione przez niego warunki udzialu w postepowaniu nie naruszaja

zasady uczciwe] konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow.

W wyroku Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych
z dnia 18 listopada 2008 r. (sygn. akt: KIO/UZP 1240/08) stwierdza sie:

» Qdwolujqey ma obowigzek uprawdopodobnic, se wymagania Zamawiaigcego

odnoszgce si¢ do przedmiotu zamdwienia mogq utrudnié uczciwg konkurencie, a na

Zamawiajgcym cigzy obowiqzek dowiedzenia, ze albo nie utrudnil on uczciwei konkurencyi,

albo ograniczenia wprowadzone przez Zamawiajgcego w ramach postawionych wymagan

majq uzasadnienie w obiektywnych potrzebach Zamawiajgcego.”

Dla przykiadu wskaza¢ mozna takze na wyrok Krajowej Izby Odwolawcze] przy
Prezesie Urzedu Zaméwien Publicznych z dnia 18 listopada 2008 r. (sygn. akt: KIO/UZP
1240/08), w ktorym stwierdza sig:

» Odwolujqcy ma obowigzek uprawdopodobnié, ze wymagania Zamawiajgcego

odnoszqce si¢ do przedmiotu zamdwienia mogq utrudnié uczciwg konkurencje, a na
Zamawiajqcym ciqzy obowiqzek dowiedzenia, ze albo nie utrudnil on uczciwej konkurencyi,
albo ograniczenia wprowadzone przez Zamawiajqcego w ramach postawionych wymagan

majq uzasadnienie w obiektywnych potrzebach Zamawiagjqcego.”
Zamawiajacy zdaje sig nie przestrzega¢ zasad wynikajacych z ww. orzeczen.

3.2) Zarzuty dotyczace obowiazku wykazania, ze wykonawca dysponuje lub bedzie
dysponowa¢ minimum jedna osoba na stanowisko Dyrektor Kontraktu, posiadajaca
wyksztalceniec wyzsze budowlane, uprawnienia do kierowania robotami w specjalnosci
konstrukeyjno-budowlanej — bez ograniczen oraz biegle postugujaca sie Jjezykiem polskim.
Dodatkowo wymagane jest nastgpujace doswiadczenie: co najmniej 10 lat dos$wiadczenia
zawodowego w koordynacji i zarzadzaniu inwestycjami budowlanymi w tym:

1) koordynacja i zarzadzanie minimum jedna budowa obiektu kubaturowego o warttg‘s:gj_pie

nizszej niz 50.000.000 PLN netto (stanowisko Kierownik Projektu, Dyrektor Bu wy’lﬁr/

réwnorzgdne);




2) koordynacja i zarzadzanie minimum jedng budowa realizowang w oparciu o Warunki
Kontraktu na budowe FIDIC — dla robét budowlanych i iﬁZynieryjnych, projektowanych

przez Zamawiajacego.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze wymég wykazania sie az
dziesigcioletnim do§wiadczeniem zawodowym osoby wskazanej na stanowisko Dyrektora
Kontraktu nie znajduje uzasadnienia. W ocenie Protestujacego osoby, ktore posiadaja krotszy
okres doswiadczenia zawodowego takze sa w stanie kierowaé jako dyrektorzy kontraktu
wykonaniem przedmiotowego zaméwienia. Dla przykiadu, Protestujacy uwaza, ze osoba z
piecioletnim do$wiadczeniem jest w stanie wykona¢ obowiazki Dyrektora Kontraktu.

Przeciwny dowdd spoczywa zaé na Zamawiajacym. W ocenie Protestujacego Zamawiajacy

nie jest w stanie podZwignaé cigzaru dowodowego w tym zakresie.

Watpliwosci budzi takze fakt, ze stanowisko dla ktérego postawiono opisany WyZe]
wymég nie jest przewidziane ani przepisami ustawy z dnia z dnia 7 lipca 1994 1. Prawo
budowlane (tekst jednolity: Dz.U. z 2006 r., Nr 156, poz. 1118 ze zmianami) ani tez
przepisami ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93
ze zmianami). Nic jest wiec wiadomym czym bedzie si¢ ww. osoba zajmowala i jaki
faktycznie zakres kompetencji wyznaczy jej ostatecznie Zamawiajacy. W postgpowaniu
prowadzonym w trybie przetargu ograniczonego Zamawiajacy ujawni te wiadomosci dopiero
na etapie przekazania Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia zaproszonym
wykonawcom. W tej sytuacji Zamawiajacy powinien umie¢ udowodni¢ dlaczego stawia
okreglone wymagania co do do$wiadczenia i kwalifikacji osobie, dla ktorej zadnej funkcji nie
przewiduja wskazane wyzej przepisy prawa powszechnie obowigzujacego. W ocenie
Protestujacego Zamawiajacy nie jest w stanie podZwignaé cigzaru dowodowego w tym

zakresie.

3.3) Zarzuty dotyczace obowigzku wykazania, ze wykonawca dysponuje lub bedzie
dysponowa¢ minimum jedna osoba na stanowisko Kierownik budowy, postadajacg
wyksztalcenie wyzsze budowlane, uprawnienia do kierowania robotami w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej — bez ograniczen oraz biegle postugujaca sie jezykiem polskim.
Dodatkowo wymagane jest nastgpujace doswiadczenie: co najmniej 10 lat doswiadczenia

zawodowego na stanowisku kierownika budowy przy realizacji obiektéw kubaturowych, w
tym doswiadczenie w kierowaniu budowa minimum jednego obiektu W
wartosci nie nizszej niz 30 000 000 PLN netto. Kierowanie budowa musi-eb€jmowge-peiny,

s
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wielobranzowy proces realizacji nowego obiektu, a obiekt musi by¢ zakonczony na dzien
wszczecia postepowania (za zakonczenie uznaje si¢ datg podpisania protokolu odbioru

koncowego).

Podobnie jak w przypadku zarzutéw dotyczacych Dyrektora Kontraktu, w ocenie
Protestujacego wymoég wykazania si¢ az dziesigcioletnim do$wiadczeniem zawodowym
osoby wskazanej na stanowisko kierownika budowy nie znajduje uzasadnienia. Osoby z
krotszym doswiadczeniem zawodowym sa w stanie pelni¢ funkcje kierownika budowy przy
realizacji przedmiotowego zamowienia. Protestujacy uwaza, Ze osoba z pigcioletnim

doswiadczeniem jest w stanie pelni¢ funkcj¢ kierownika budowy. Przeciwny dowdd

spoczywa za$ na Zamawiajacym. W ocenie Protestujgcego Zamawiajacy nie jest w stanie

podzwignad cigzaru dowodowego w tym zakresie.

3.4) Zarzuty dotyczace obowigzku wykazania, ze wykonawca dysponuje lub bedzie
dysponowaé¢ minimum jedng osoba na stanowisko Kierownik robét w zakresie montazu
konstrukeji stalowych, posiadajaca wyksztalcenie wyzsze budowlane, uprawnienia do
kierowania robotami w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej — bez ograniczen oraz biegle
postugujaca sie jezykiem polskim. Dodatkowo wymagane jest nastgpujace doswiadczenie: co
najmniej 10 lat do$wiadczenia zawodowego, w tym minimum 5 lat w kierowaniu robotami
polegajacymi na montazu konstrukeji stalowych. Osoba na tym stanowisku powinna wykazac
do$wiadczenie polegajace na kierowaniu robotami przy montazu konstrukcji stalowej co
najmniej jednego przekrycia budynku kubaturowego o rozpigtosci minimum 50 m, opartego

na obwodzie budynku (bez podpor posrednich).

W zakresie dziesiecioletniego doswiadczenia réwniez znajduje zastosowanie
argumentacja przytoczona w pkt 3.2) i 3.3).

Ponadto, wymog wykazania si¢ do§wiadczeniem w kierowaniu robotami polegajacymi
na montazu konstrukcji stalowej co najmniej jednego przekrycia budynku kubaturowego o
rozpigtoéci minimum 50 m, opartego na obwodzie budynku (bez podpér posrednich) jest
wygérowany w stosunku do przedmiotu zamdwicnia. Analiza przedmiotu zamowienia,
dokonana w oparciu o tres¢ pkt I1.1.5) (Krétki opis zaméwienia lub zakupéw) i 11.2.1)
(Catkowita wielko$é lub zakres) ogloszenia o zamowieniu wskazuje, ze doswiadczenie w

—
zakresie montazu konstrukcji o okreslonej rozpigtosci nie jest wymagane, e’d’rﬁ(



zamowienia zawiera bowiem standardowe rozwiazania konstrukcyjne, dla wykonania ktorych

nie jest wymagane szczegodlne doswiadczenie.

Majac powyzsze na uwadze wnoszg¢ jak w petitum pisma.

W zalaczeniu:

1. Pelnomocnictwo do wniesienia protestu.
2. odpis z Krajowego Rejestru Sadowego.
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Warszawa, 07.09.2009

PELNOMOCNICTWO 4/5»
s,
%

Dziatajac w imieniu ERBUD S.A. z siedzibg w Warszawie przy ul. Pu%aw(gﬁfej 300A,
wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000268667, udzielamy

~

Panu Grzegorzowi Ryszardowi Krzywickiemu , zam. Serbéw 3/1 poczta 69-110
Rzepin , legitymujacemu sie dowodem osobistym o numerze AKE 513120

petnomocnictwa upowazniajacego do dokonywania w imieniu ERBUD S.A. wsze[i(ich
czynnoéci we wszystkich sprawach wynikajacych z ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawa zaméwien publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177 z pdZn. zm.) w postgpowaniach o
udzielenie zamoéwienia publicznego, w szczegolnosci do:

podpisywania w imieniu ERBUD S.A. uméw konsorcjum,

2. sktadania, podpisywania i parafowania wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniach wraz z zatgcznikami,

3. sktadania, podpisywania i parafowania ofert wraz z zatgcznikami,
zadawania pytan,

5. dostepu do protokotéw postepowarh wraz zatgcznikami, w tym w szczegdInosci
wnioskow, ofert i zatacznikéw, umoéw w sprawach zamowien | dokumentow
stwierdzajacych wykonywanie tych uméw,

6. skitadania wszelkich: oéwiadczen, wnioskdw, zawiadomier:, wyjasnien i
uzupetnieni dotyczacych wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniach
oraz ofert,

7. parafowania i podpisywania o$wiadczes i dokumentéw oraz poswiadczania za
zgodnosé z oryginatem skiadanych o$wiadczer | dokumentow,

8. wnoszenia i popierania $rodkéw ochrony prawnej przewidzianych w Dziale Vi
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych, w tym w
szczegolnosci, ale nie wytacznie:

a) protestbw do Zamawiajacego, zglaszania przystapien do postepowart
toczacych sie w wyniku wniesienia protestow,

b) odwotan do Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych, zgtaszania przystapien
do postepowania odwotawczego, wnoszenia wszelkich pism procesowych,



wnioskéw ‘i oswiadczen skiadanych zaréwno wobec Prezesa Urzedu
Zamowien Publicznych, Krajowej lzby Odwotawczej, uczestnikow postepowan
odwotawczych jak i innych oséb, niezbednych wediug stanu sprawy dla
celowego dochodzenia zgtaszanych zadan,

c) skarg do wilasciwego Sadu Okregowego na orzeczenia Krajowej lzby
Odwotawczej koficzace postepowanie odwotawcze oraz wszelkich pism
procesowych, wnioskéw i oSwiadczeri skfadanych zardwno wobec Sadu,
uczestnikow postepowar skargowych jak i innych oséb, niezbednych wedtug
stanu sprawy dla celowego dochodzenia zgtaszanych zadan,

9, reprezentacji w toku postepowan protestacyjnych, odwotawczych i skargowych
przed Zamawiajacym, Krajowg lzbg Odwotawczg oraz Sadem Okregowym,

10.  dokonywania wszelkich innych czynnoéci faktycznych i prawnych niezbednych w
procesie uczestnictwa wykonawcy w postepowaniu na kazdym jego etapie,

11.  prowadzenia negocjacji,

12. zawierania uméw w sprawie zaméwien publicznych.

Niniejsze petnomocnictwo upowaznia do udzielania dalszych petnomocnictw w
zakresie wskazanym powyzej.

Niniejsze petnomocnictwo jest wazne do dnia 07 wrzes$nia 2010 r.

zlonkowie Zarzadu

Jéze u@gévicz ridsz eszczak

KANCELARIA NOTARIALNA
NOTARIUSZ
Mariusz Chmielewski
71-502 Secrecin, ul. Odziezowa 5
NIP 852.010-01-08, RECON 812618421
tel. 424-34.84, 424-34-85, fax 421-33-77

Repertorium A numer jf/"‘/ j 12009
Pos$wiadezam zgodno$¢ niniejszej kserokopii z okazanym dokumentem

PODBIANO! ~memmmmmmemmmmm e o oo oo o e e e e e e o o e
a) tytulem taksy notarialnej z § 13 rozp. Min. Spraw. z dnia 28.06.2004r. (Dz.U. Nr 148
poz.1564) kwote -—-- 12,0021.

Ponadto pobrano podatek od towaréw i ustug od wyzej wymienionej kwoty taksy notarialn

zgodnie z art. 41 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku 9.pQ gatku.od towaréw i ustug (Dz, Y. Nr
54 poz. 535 z p6zn. zm.) — stawka 22% W KWoCie -rnfa-tom -ty oomom oo 64 z

= /‘:_ * L
Razem: e - 7 = --,«é\-

Stownie: czternascie ztotych i szesédziesiat czter ’gms;?__ e
Szczecin, dnia 10 wrzednia 2009 roku--------s~dte--k o) A é-’- <




copo WA/05.10/333/2009 Operator; NOWAKKINGA Strona 17 10

[aic/prer iy  CENTRALNE] INFORMACH
KRATIWEGO REIESTRU SATOWEGO
ul. Ciemniakowska 00 -

00454 Warszawa . -

KRAJOWY REJESTR SADOWY'

Stan hd dzieh us-_._m,zooa godz. 13-‘191:211, =

ZA ZGODNO 90




CObo WA/05.10/333/2008 QOperator: NOWAK KINGA Strona 22 10

4 AKT NOTARWNY (REP ANR 13165[2006) 7 BNIA 15 L!SI'UPAD& 2006 ROKU SFOPZAPZDNY
SR PRIEZ. NOTARIUSZ DORGTE, KALOWSKA PROWADZACA KANCELARIE NOTARIALHA PRIY UL

: GRZ?S{JWSKIB NUMER 12/14 LOK, B-2, 00~ E32-WARSZAWA

: ?MIRNANCTEM NOTARRLNYN W DN 07, 12 2006 REP. A NR 14041/2000, SPOBZA‘DZDNYM

| PRZEZ. ASESORA NOTARIALNEGO MIRONA JANUBTAKE, ZASTEPCE DORCTY KALOWSKIE),
MOTARREZAW WARSZAWiE, UL, GRZYBOWSK& 12,!14 LOK. B-2, ZMIANA § 5 UST. 1
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LA 7 GCONOSE
Z OBYCINAE




CODo WA/(5,10/333/2009 Operator; NOWAK KINGA ) Strona 52 10
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77061201439

PROKURA LACZNA - LACZNIE Z GZONKIEMZARZADYL.

" Dgia 3
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WA/05.10/333/2609 Operator: NOWAK KINGA  Stona7z10

11._21. Z, WYDOBYWANIE ZWIRU I PIASKL

E BUQOWLANxm
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GDZIE IRDZIES NIESKLASYFIKOWANE

45, 2L, 1. mxonmummeﬁmﬁémawomwmw mmssis Rozazm.ezrd-:
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