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Wykonawcy
bioracy udzial w postepowaniu

Nasz znak: BZP-S.271.95.8.2019.MK

Znak sprawy: BZP/58/19

Dotyczy: Postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego nha
»Modernizacj¢ ukladu zasilania sieci trakcyjnej wraz z niezbedna infrastruktura
techniczna dla zadania ,,Przebudowa ulic Niemierzynskiej, Arkonskiej, Spacerowej do
al. Wojska Polskiego etap I1I”

Zamawiajacy informuje, iz w przedmiotowym postgpowaniu wptynety pytania, dotyczace
tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia zwanej dalej ,,siwz”.

Zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2018r. poz. 1986 ze zm.) Zamawiajacy przekazuje Wykonawcom tres¢ pytania wraz
z odpowiedziami.

Pytanie 1:
Dotyczy: Rozdziat IX, pkt. 3, ppkt. 1) SIWZ

,Uwaga: Zaleca si¢ aby przy przekazywaniu korespondencji w formie e-mail przygotowany i
podpisany przez osoby upowaznione do reprezentowania wykonawcy dokument zeskanowac i
przestac”

Prosimy o wskazanie art. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych,
ktéry obliguje Wykonawce do zadawania pytan o wyjasnienie SIWZ zgodnie z Uwaga.

Odpowiedz na pytanie 1:
Zamawiajacy wskazuje, ze powyzszy zapis nie obliguje Wykonawcy do zadawania pytan
zgodnie z uwagg, a jedynie zaleca.

Pytanie 2:
Dotyczy: Rozdziat IX, pkt. 3, ppkt. 12) SIWZ

,Uwaga: Zaleca si¢ aby przy przekazywaniu korespondencji w formie e-mail przygotowany i
podpisany przez osoby upowaznione do reprezentowania wykonawcy dokument zeskanowac i
przestac”

Prosimy o wskazanie art. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamé6wien publicznych,
ktory obliguje Wykonawce do sktadania wniosku o udostepnienie protokotu lub zalacznikow
do protokotu zgodnie z ,,Uwagga.

Odpowiedz na pytanie 2:
Zamawiajacy wskazuje, ze powyzSzy zapis nie obliguje Wykonawcy do sktadania wniosku o
udostepnienie protokotu lub zatacznikow do protokotu zgodnie z uwaga, a jedynie zaleca.

Pytanie 3:

Rozdziat V pkt. 2, ppkt 1) lit. b, bl) SIWZ

Jednym z warunkow udzialu w postepowaniu jest wykazanie si¢ doswiadczeniem
Kierownika Budowy .,...przy realizacji jednego zadania polegajacego na:...” czy
Zamawiajacy uzna warunek za spetniony jesli Wykonawca wykaze si¢ doswiadczeniem

Kierownika Budowy przy realizacji jeszcze trwajacej, niezakonczone;j?


http://www.szczecin.eu/

Odpowiedz na pytanie 3:
Zamawiajacy uzna ww. warunek za spetlniony, jesli Wykonawca wykaze si¢ doswiadczeniem
Kierownika Budowy przy realizacji wylacznie zakonczonej inwestycji.

Pytanie 4:

Dotyczy: §13 ust. 1 wzoru umowy
Prosimy o zmiang wysokosci wptaty gwarancji nalezytego wykonania umowy, z 10% na 5%
ceny catkowitej podanej w ofercie .

Odpowiedz na pytanie 4:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian. W Rozdziale XIII
ust. 3 pkt 1 SIWZ oraz w zalaczniku nr 4 do SIWZ, tj. w § 13 ust. 1 projektu umowy
wysoko$¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy wynosi 5% ceny catkowitej podane;j
w ofercie.

Pytanie 5:
Dotyczy: §15 ust. 1 pkt. 3 wzoru umowy

Prosimy o zmian¢ wysokos$ci kar za opdznienie w usuwaniu wad lub usterek, z 2 000.00 zt na
1 000.00 zt za kazdy dzien opoznienia.

Odpowiedz na pytanie 5:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian. W § 15 ust. 1 pkt 3
projektu umowy wysokos¢ kary wynosi 1 000,00 zt.

Pytanie 6:
Dotyczy: §15 ust. 1 pkt. 4 wzoru umowy

Prosimy o zmian¢ wysokosci kar za niedostarczenie w terminie Harmonogramu rzeczowo-
finansowego lub jego aktualizacji z 500.00 zt na 100.00 zt.

Odpowiedz na pytanie 6:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian. W § 15 ust. 1 pkt 4
projektu umowy wysokos¢ kary wynosi 100,00 zi.

Pytanie 7:
Dotyczy: §15 ust. 1 pkt. 9 wzoru umowy

Prosimy o zmian¢ wysokosci kar, z tytutu braku lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia
naleznego Podwykonawcom lub dalszym Podwykonawcom, z 500.00 zt na 100.00 zt.

Odpowiedz na pytanie 7:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian. W § 15 ust. 1 pkt 9
projektu umowy wysokos¢ kary wynosi 2 500,00 zt.

Pytanie 8:
Dotyczy: §15 ust. 1 pkt. 13 wzoru umowy

Prosimy o zmiane wysokosci kar w przypadku braku zatrudnienia na podstawie umowy o
pracg osob wskazanych w wykazie z 1 500.00 zt na 200.00 z1.

Odpowiedz na pytanie 8:
Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowien § 15 ust. 1 pkt 13 we wzorze umowy
polegajacej na zmianie wysokosci kary z 250,00 ztotych na 200,00 zlotych.

Pytanie 9:



Dotyczy: §15 ust. 1 pkt. 14 wzoru umowy
Prosimy o zmian¢ wysokosci kar za opoznienie w przekazaniu dowodow zatrudnienia 0sob
wskazanych w wykazie, o ktorych z 1 500.00 zt na 100.00 zi.

Odpowiedz na pytanie 9:
Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowien §15 ust. 1 pkt 14 we wzorze umowy
polegajacej na zmianie wysokosci kary z 150,00 ztotych na 100,00 ztotych.

Pytanie 10:
Dotyczy Projektu Umowy — § 6 ust. 21 3

Prosimy zamawiajacego modyfikacje tresci powyzszych jednostek redakcyjnych i zmiang
terminu akceptacji z 14 na 7 dni co uzasadnione jest krétkim terminem realizacji 1 zwigzang z
tym konieczno$cig pilnego realizowania obowigzkéw umownych przez Strony kontraktu.

Odpowiedz na pytanie 10:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Pytanie 11:
Dotyczy Projektu Umowy — § 1 ust. 5

Prosimy Zamawiajagcego o usuniecie przedmiotowej jednostki redakcyjnej jako
nieuzasadnionej trescig przedmiotowego stosunku prawnego i zwyczajowymi obowigzkami
wykonawcy robot budowlanych. Jednocze$nie wskazujemy, iz Zamawiajagcy nie moze
przerzuca¢ na Wykonawce obcigzajacych go wzgledem jednostki wspotinansujacej
obowigzkow odnoszacych si¢ do narzuconych na niego czynnosci, ktore z racji zakresu
og6lnych obowigzkow strony umowy o roboty budowlane lezg po stronie Zamawiajacego.

Odpowiedz na pytanie 11:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Przedmiotowy zapis zostal wprowadzony w celu ochrony interesow Zamawiajacego.
Powyzszy zapis jest zgody z prawem i mieSci si¢ w granicach swobody kontraktowej
(art. 353 ! k.c.). Zamawiajacy przedstawia wyjasnienia Wydziatu Zarzadzania Finansami
Miasta w sprawie - w zalgczeniu pismo z dnia 12.12.2017 r. znak: WZFM-
S.3041.7.2017.BM.

Pytanie 12:
Dotyczy Projektu Umowy — § 6 ust. 4 pkt. 1, 31 6, oraz ust. 12

Prosimy Zamawiajacego o :

- modyfikacj¢ pkt. 1 poprzez okreslenie iz przekazany moze by¢ zamiast fizycznie
dokumentacji jej spis- pozostawienie tego obowigzku jest niecelowe — dokumentacja
projektowa pochodzi od Zamawiajacego — jakie uzasadnienie jest aby kazdorazowo
Wykonawca przekazywat ja Zamawiajgcemu.

— modyfikacje pkt. 3 powyzsze] jednostki redakcyjnej w zakresie obowigzku
przedktadania wraz z umowg podwykonawczg réwniez harmonogramu jako
stanowigcych nieuzasadnione naduzycie pozycji Zamawiajacego i nieuzasadnione
ingerowanie w tres¢ stosunku pomiedzy Wykonawca i Podwykonawcyg. W
szczegbdlnosci wskazujemy, iz nie kazda umowa podwykonawcza wymaga wykonania
szczegbtlowego harmonogramu 1 czegsto nie jest to uzasadnione -charakterem
prowadzonych robdt. Dodatkowo moze doj$¢ do sytuacji sprzecznej z trescig
powyzszej normy, ktora bedzie skutkowata calkowita rozbieznoscig tresci
zaakceptowanych uméw 1 ich harmonogramoéw z harmonogramem obowigzujacym w
stosunkach pomiedzy Wykonawcg 1 Zamawiajagcym. Pomiedzy bowiem datg ztozenia
projektu umowy podwykonawczej do akceptacji a data zlozenia podpisanej umowy
harmonogram robot obowigzujacy pomigedzy Wykonawcg a Zamawiajagcym moze ulec



wielokrotnej zmianie, co bedzie skutkowalo faktycznie niezgodno$cig ztozonej i
podpisanej umowy z aktualnie obowigzujacym harmonogramem Kontraktu.
Dodatkowo z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego nie bedzie mozliwe przez
czas nieznany realizowanie okreslonego zakresu robot zas na potrzeby odpowiedniej
kompensacji czasu wykonawca bedzie cheiat powierzy¢ podwykonawcy do realizacji
roboty wczesnej niz zostato to ujete w HPB co bedzie niemozliwe z uwagi na
niezgodno$¢ postanowien umownych z obecnie obowigzujacym HRB. Rozwigzanie
okreslone przez Zamawiajacego co potwierdza dotychczasowa praktyka realizacji
robot jest istotnie niekorzystna przede wszystkim dla Zamawiajacego — uniemozliwia
bowiem biezaca reakcje Wykonawcy na problemy na budowie i pomimo istniejgcych
mozliwo$ci wykonania czes$ci zakresu robdt w najszybszym mozliwym terminie z
uwzglednieniem wypelnienia formalnych warunkoéw kontraktu.

— zmian¢ — wydtuzenie terminu platnosci faktur podwykonawczych z dni 14 na 21 lub
30 dni. istotne skrocenie terminu do 14 dni nie ma bowiem zadnego uzasadnienia,
tym bardziej, ze Zamawiajacy w zakresie termindw platno$ci faktur wystawianych na
jego rzecz przewidziat termin 30 dni. Powyzsze niesprawiedliwe roznicowanie
obowigzkow stron nie ma zadnego uzasadnienia w tresci postanowien PZP, majacych
na celu ochrong interesu publicznego za$§ zastrzeganie w kontrakcie wszystkich
terminow wylacznie na korzy$¢ Zamawiajgcego nie moze by¢ uznane pomimo takiej
dopuszczalnos$ci za sprawiedliwe podejécie do drugiej strony kontraktu.

- Usunigcie pkt. 12 jako nieuzasadnienie kolejne powielenie faktu podwykonawstwa —
fakt wprowadzenia podwykonawcy na placu budowy wynika bezposrednio ze zlozenia
wpierw projektu umowy do akceptacji Zamawiajacego a nast¢pnie kopi juz podpisanej

umowy.

Odpowiedz na pytanie 12:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Pytanie 13:
Dotyczy Projektu Umowy — § 7 ust. 2, pkt. 2

Prosimy Zamawiajacego o modyfikacje tresci przedmiotowej jednostki redakcyjnej poprzez
przyjecie obowiazku zlozenia harmonogramu w terminie 30 dni od daty przekazania palcu
budowy. Prawidlowe sporzadzenie harmonogramu robot jest mozliwe tylko w sytuacji
posiadania przez Wykonawce pelnej wiedzy w zakresie konkretnego terminu przekazania
placu budowy — powyzszy termin z uwagi na dalsze postanowienia umowne jest ruchomy i
zalezny od woli Zamawiajacego. Wykonawca zatem nie ma mozliwosci po podpisaniu
umowy przystapi¢ do jego sporzadzenia skoro nie zna terminu od ktorych faktycznie bedzie
mogt prowadzi¢ wymagane roboty budowlane,

Odpowiedz na pytanie 13:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Pytanie 14:
Dotyczy Projektu Umowy — § 7 ust. 2 pkt. 8

Prosimy usunigcie powyzszej jednostki redakcyjnej, sporzadzenie wszelkich dokumentow
odnoszacych si¢ do dokumentacji projektowej 1 sposobu wykonania zadania lezy po stronie
Zamawiajacego 1 obowigzku tego z uwagi na charakter niniejszego postepowania
Zamawiajacy nie moze przerzuca¢ na podwykonawce. Przedmiotowe zamowienie jest
bowiem realizowane w formule ,,wybuduj” a nie ,,zaprojektuj i wybuduj”. Zamawiajacy
winien zatem posiada¢ i przekaza¢ wykonawcy wszelka dokumentacje projektowa jak
rowniez ewentualne projekty technologiczne 1 warsztatowe ktorych 1 ponosi¢ ewentualnych
zwigzane z tym koszty i obowigzku tego nie moze przerzuca¢ na wykonawceg. Zgodnie z
istota umowy o roboty budowalne — po stronie wykonawcy lezy obowigzek wykonania prac



budowlanych za§ po stronie inwestora — Zamawiajgcego przedstawienie odpowiedniej
dokumentacji projektowej umozliwiajacej prowadzenie prac budowlanych Brak jest zatem
podstaw do obcigzania Wykonawcy obowigzkami objetymi przedmiotowa jednostka
redakcyjng w szczegoélnosci w zakresie wykonania projektow technologicznych . Takie
postanowienia sg ewidentnie sprzeczne z tre$cig Prawa zamoOwien publicznych z uwagi
chociazby na brak mozliwo$ci przewidzenia przez wykonawce zakresu prac w powyzszym
zakresie a przez to wlasciwego ustalenia zakresu zamdowienia.

Odpowiedz na pytanie 14:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian. Zapisy s3 zgodne z
prawem i mieszcza sic w granicach swobody kontraktowej (art. 353 * k.c.). Zamawiajacy
wyjasnia, ze w przedmiotowe] jednostce redakcyjnej (§ 7 ust. 2 pkt 8 projektu umowy) nie
przewidziano wyzej wymienionych obowigzkow Wykonawcy — w szczegdlnosci opracowania
dokumentacji zamiennej. Jednostka redakcyjna dotyczy jedynie ,,wykonania projektow
technologicznych i1 warsztatowych niezbednych do prawidtowego wykonania robot”, ktore
zgodnie z przyjeta przez siebie technologia wykonania opracuje Wykonawca robot
budowlanych.

Pytanie 15:
Dotyczy Projektu Umowy — § 7 ust. 2 pkt. 121 13 oraz § 8 ust. 2.

Prosimy Zamawiajacego o zmian¢ powyzszej jednostki redakcyjnej i1 nalozenie na
Wykonawce obowigzku ztozenia dokumentacji powykonawczej i dokumentéw OT na termin
wyznaczonego odbioru lub w terminie 14 dni od daty zgloszenia do odbioru. Dotychczasowe
postanowienie odbiegajace od normalnych zasad realizacji analogicznych kontraktow i
skutkuje faktycznie skroceniem okreslonego w umowie terminu realizacji robot.
Przygotowanie kompletnej dokumentacji powykonawczej i dokumentow OT jest bowiem
mozliwe dopiero po faktycznym zakonczeniu wszystkich robot i analogicznie jak pozostate
obowigzki umowne wymaga czasu.

Z analogicznych powodow prosimy Zamawiajacego o zmiang § 8 ust. 2, poprzez usunigcie
zdania ostatniego powyzszej jednostki redakcyjne;.

Odpowiedz na pytanie 15:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Pytanie 16:
Dotyczy Projektu Umowy — § 7 ust. 2 pkt. 16

Prosimy Zamawiajacego o modyfikacje powyzszej jednostki redakcyjnej 1 skrocenie okresu
powiadamiania o wprowadzeniu tymczasowej org. Ruchu do 3 dni.

OdpowiedZ na pytanie 16:

Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowien § 7 ust. 2 pkt 16 we wzorze umowy
polegajacej na zmianie terminu powiadomienia o zamiarze wprowadzenia czasowej
organizacji ruchu z minimum 7 dni na minimum 3 dni przed jej wprowadzeniem.

Pytanie 17:
Dotyczy Projektu Umowy — § 7 ust. 2 pkt. 23

Prosimy Zamawiajacego o modyfikacje poprzez okreslenie obowigzku uzyskania 1 kosztow
zajecia pasa drogowego wprost po stronie Zamawiajacego. powyzszej jednostki redakcyjnej
jako catkowicie nie do pogodzenia z zasadg rozkladu obowigzkéw pomiedzy stronami jak
réwniez z podstawowymi zasadami prawa zamoéwien publicznych - Zamawiajacy winien
posiadac 1 przekaza¢ wykonawcy wszelka dokumentacje projektowa jak rowniez ewentualne
pozwolenia na wykonanie okre$lonych robdt w pasie drogowym jak réowniez ponosié
ewentualnych zwigzane z tym koszty 1 obowigzku tego nie moze przerzuca¢ na wykonawce.



Zgodnie z istota umowy o roboty budowalne — po stronie wykonawcy lezy obowigzek
wykonania prac budowlanych, za§ po stronie inwestora — Zamawiajgcego przedstawienie
odpowiedniej dokumentacji projektowej umozliwiajacej prowadzenie prac budowlanych wraz
z niezbednymi na potrzeby prowadzenia przedmiotowych prac budowlanych pozwoleniami i
zezwoleniami — brak jest zatem podstaw do obcigzania Wykonawcy obowigzkami objetymi
przedmiotowymi jednostkami redakcyjnymi tj. ponoszenie kosztow zajecia pasa drogowego
w miejscu gdzie maja by¢ prowadzone prace budowlane zgodnie z przekazana dokumentacja
projektowa.

Odpowiedz na pytanie 17:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Pytanie 18:
Dotyczy Projektu Umowy — § 7 ust. 2 pkt. 18 lit. b

Prosimy Zamawiajagcego o usuni¢cie obowigzku utrzymywania przedstawiciela do
przyjmowania catlodobowo zgloszen dotyczacych tymczasowej organizacji ruchu z uwagi na
nieuzasadnionego charakterem inwestycji.

OdpowiedZ na pytanie 18:
Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowien § 7 ust. 2 pkt 18 lit. b we wzorze umowy
polegajacej na wykresleniu przedmiotowego zapisu.

Pytanie 19:
Dotyczy Projektu Umowy — § 7 ust. 2 pkt. 36

Prosimy o okre$lenie maksymalnej odleglo$ci materiatow na odwoz lub wprost miejsca ich
zlozenia.

Odpowiedz na pytanie 19:

Zamawiajacy informuje, ze materialy drogowe nadajace si¢ do ponownego wykorzystania
powinny by¢ odtransportowane do magazynu depozytowego ZDiTM przy ul. Narzedziowe]
37 w Szczecinie. Dla innych materiatow, ktérych odwoz bedzie niezbedny nalezy przyjacé
maksymalng odlegtos¢ jak dla sktadowiska ZDiTM przy ul. Narzedziowe;.

Pytanie 20:
Dotyczy Projektu Umowy — § 8 ust. 112

Prosimy Zamawiajacego o:

- zmiang treSci przedmiotowe] jednostki redakcyjnej poprzez okreslenia jako daty
poczatkowej od ktorej liczony jest termin 8 miesigcy na wykonanie prac, terminu
przekazania placu budowy. Zamawiajacy zastrzegt sobie bowiem prawo do
przekazania placu budowy w terminie 14 dni od daty podpisania umowy co faktycznie
skutkuje tym iz realnie termin wykonania przedmiotowego zadania bedzie wynosit nie
8 miesiagce lecz 7 miesigce a nawet mniej z uwagi na pozostate obowigzki formalne
wymagane do zgloszenia zakonczenia robot.

- wylaczenie z okresu realizacji zadania okreso6w miesigcznych w ktorych niemozliwe
bedzie prowadzenie robot tj. okresu od grudnia do konca lutego

Odpowiedz na pytanie 20:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Pytanie 21:
Dotyczy Projektu Umowy — § 10 ust. 9



Prosimy Zamawiajacego o wprowadzenie mozliwosci udzielenia zaliczki przed rozpoczeciem
robot na kwote 1.000.000,00 zt.

Odpowiedz na pytanie 21:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Pytanie 22:
Dotyczy Projektu Umowy — § 15 ust. 1

Prosimy Zamawiajacego o:

- odpowiednig zmian¢ wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie jako
podstawy do naliczenia po stronie Zamawiajacego kary umownej, okolicznosci, za
ktéra Wykonawca ponosi wing, tj. ,,zwloki” Wykonawcy w miejsce ,,opdznienia”.
Dotychczasowe sformutowanie skutkuje bowiem obcigzeniem Wykonawce karami
umownymi w sytuacji w ktorej nieterminowe wykonanie zobowigzania umownego
jest skutkiem okolicznosci za ktore nie ponosi on winy.

- Wyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej i potwierdzenie, wprost ze
Wykonawca nie bedzie ponosit odpowiedzialno$ci w formie kar umownych za
opoznienia, ktore powstaly z przyczyn catkowicie od niego niezaleznych.

— odpowiednig zmian¢ wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej i usuniecie pkt 4,5,7 ww.
jednostki redakcyjnej jako catkowicie sprzecznej zasadg réwno$ci stron oraz
wspotzycia spotecznego. W ocenie Wykonawcy tak istotne rozbudowanie kar
umownych w sytuacji podstawowego celu przedmiotowej inwestycji jaki jest
ukonczenie robot w terminie nie ma zadnego uzasadnienia i1 stanowi przejaw
nadzwyczajnego 1 nie uzasadnionego rygoryzmu Zamawiajacego. Zamawiajacy
przewiduje ob. owigzek karana wykonawcy za najdrobniejsze formalne
niedociggnigcia lub opdznienia nie wplywajace zreszta na osiggnigcie zamierzonego
rezultatu w postaci ukonczenia budowy obiektu samemu zastrzegajac wszystkie
terminy na swoja korzy$¢ i1 nie przewidujac zadnych dolegliwo$ci finansowych za
wlasne zaniedbania. Dysproporcja w powyzszym zakresie nie ma charaktery
typowego jest dla Wykonawcy wrecz razaca. Prosimy zatem o usuniecie wskazanych
punktow ww. jednostki redakcyjnej jako catkowicie nie odpowiadajacych celowi do
ktorego realizacji ustanowiona zostata instytucja kary umownej. Ustanowienie kary
umowne] ma bowiem mie¢ charakter gwarancyjny - zabezpieczajagcy wykonanie
obiektu w terminie i zgodnie z umowa, a nie represyjny. W ocenie zapytujacego
okreslenie ww. podstaw naliczenia kar umownych faktycznie nie znajduje Zadnego
oparcia w interesie spotecznym, do ktorego ochrony zostaty powotane normy prawa
zamoOwien publicznych.

- obnizenie wysokosci okreslonych kar jako razaco wygdérowanych.

Odpowiedz na pytanie 22:

W zakresie ostatniego tiret - Zamawiajacy dokonal modyfikacji projektu umowy odnoszac si¢
do pytan numer 8 1 9. W pozostatym zakresie Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w
powyzszym zakresie bez zmian.

Pytanie 23:
Dotyczy Projektu Umowy — § 16 ust. 1

Prosimy Zamawiajacego o usunig¢cie lub odpowiednia modyfikacje powyzszej jednostki
redakcyjnej jako sprzeczne z powszechnie obowigzujacym prawem. Z uwagi na okresowy
charakter przedmiotowej umowy w ocenie Wykonawcy mozliwym 1 uzasadnionym jest
wylacznie odstgpienie od umowy z odpowiednimi skutkami prawnymi okreslonymi w
kodeksie cywilnym oraz ewentualnie w dalszych postanowieniach umownych. Przyznanie
prawa do jednostronnego rozwigzania umowy nie ma poparcia w obowiazujacych w polskim
porzadku prawnym zasadach przystowiowego ,,ustania” wigzi prawnej stosunkow prawnych



zawartych na czas okre§lony. Ponadto brak jednostronnego ujgcia powyzszej mozliwosci
wylacznie w ramach prawa do odstgpienia od umowy wyklucza mozliwo$¢ ograniczenia
nieuzasadnionej dowolno$ci w zakonczeniu wspotpracy pomiedzy stronami.

Odpowiedz na pytanie 23:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

Pytanie 24:
Dotyczy Projektu Umowy — § 17 ust. 3

Prosimy Zamawiajgcego o uzupelnienie tresci ww. jednostki redakcyjnej o okolicznosci
niezalezne od Zamawiajgcego, ktoére winny stanowi¢ przestanke do zmiany termin
zakonczenia zadania polegajacej na wykonaniu robot dodatkowych nie ujetych do wykonania
w ramach robot podstawowych.

Odpowiedz na pytanie 24:

Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian. Dodatkowo
Zamawiajacy wskazuje, ze roboty dodatkowe mogg zosta¢ zlecone na podstawie art. 144 ust.
1 pkt 2 pzp.

Pytanie 25:
Dotyczy Projektu Umowy — § 17 ust. 5 pkt. 8

Prosimy Zamawiajacego o odpowiednia zmian¢ powyzszej jednostki redakcyjnej poprzez jej
usuni¢cie 1 jednocze$nie potwierdzenie, iz ilo$ci koniecznych do wykonania robdt ponad
ilosci ujete w TER beda rozliczone na analogicznych zasadach jak ilo$ci ujete w TER
zgodnie z charakterem przyjetego przez Zamawiajacego Wynagrodzenia jakim jest
wynagrodzenie szacunkowe tj. na podstawie cen z TER i1 powykonawczych obmiarow.
Przyjete bowiem przez Zamawiajacego ograniczenie pozostaje w sprzeczno$ci z istotg
przyjetego charakteru wynagrodzenia 1 skutkowa¢ bedzie koniecznos$ciag wstrzymania postepu
robot w przypadku wyczerpania ilosci robdt z TER do czasu odpowiedniej zmiany ilosci.
Powyzsze rozwigzanie Zamawiajacego czego dowodzi praktyka na analogicznych zadaniach
realizowanych przez Zamawiajacego 1 oparciu o TER (Przedmiar) majacy zawsze charakter
orientacyjny.

Odpowiedz na pytanie 25:
Zamawiajacy pozostawia zapisy SIWZ w powyzszym zakresie bez zmian.

W zalaczeniu
- pismo z dnia 12.12.2017 r. znak: WZFM-S.3041.7.2017.BM.



