(PROJEKT)
UCHWALA NR

Rady Miasta Szczecin
z dnia

w sprawie skargi pani Wiestawy Jaworskiej — Dybek a Prezydenta Miasta

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czart@60 r. Kodeks pagiowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1,0Zm. Dz. U. z 2001 r. Nr 49, poz. 509,
z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, 68,IJpoz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188,
Nr 130, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 169218, poz. 1271; z 2005 r. Nr 78, poz. 682,
Nr 181, poz. 1524, Nr 64, poz. 56Rada Miasta Szczecin uchwala, co nagiuje:

8 1. Uznaje za nieuzasadnipskarg pani Wiestawy Jaworskiej — Dybek na Prezydenta
Miasta w sprawie opieszaid w przegciu terenu od Skarbu Rstwa.

§ 2.Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.



UZASADNIENIE

Pismem z dnia 26 czerwca 2008 r. pani Wiestawa dkao— Dybek wyspita
do Marszatka Wojewodztwa Zachodniopomorskiego zegkna Prezydenta Miasta. Skarg
te Marszatek przekazat do zatatwienia wg $elavosci Radzie Miasta Szczecin.

Przedmiotem skargi jest zarzut opieszetd’rezydenta Miasta w praeju od Skarbu
Paistwa terenu dmacego w zarzdzie Pastwowego Gospodarstwa dreego Laséw
Parstwowych Nadlénictwa Kliniska.

Skaraca wystapita z wnioskiem o ustalenie warunkow zabudowy dHavestyciji
polegajcej na budowie dwdéch jednorodzinnych wolnostggch budynkéw mieszkalnych
na dziatkach Nr 225/46 i Nr 225/47 z ebu 4197 potaonych na Osiedlu Kasztanowym
w Szczecinie, dla ktérego nie obagtlje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Ustawowym warunkiem wydania decyzji zgodnej z vgkiem jest wykazanie przez
inwestora m.in.,ze dziatka, na ktorej planowana jest inwestycja, dwstp do drogi
publicznej. Skaraca nie wykazataze dziatki, na ktérych planuje inwestycjtaki dos¢p
posiadag, wobec czego nie mogta uzyskdecyzji o warunkach zabudowy.

Osiedle Kasztanowe skomunikowane jest z ginmgbliczra poprzez uytki drogowe
stanowice wilasné¢ Skarbu Pastwa, a bdace w zarzdzie Lasow Pastwowych. Miasto
podgto dziatania majce na celu skomunalizowanie tych terendw, co wymagaan
w ustawie o lasach. Do tej pory takiej nowelizgajzedmiotowej ustawy parlament nie
uchwalit.

W s$wietle poczynionych ustatebrak podstaw do uznania za stuszny zarzutzgkey
dotyczcy opieszatéci Prezydenta Miasta w prazeju przedmiotowego terenu od Skarbu
Paistwa, bowiem sprawa ta nie nafedo ustawowych obowkkéw organu wykonawczego
gminy.

Wobec powyszego skargnalezy uzn& za nieuzasadnian

Przewodnicacy Komisji
ds. Budownictwa i Mieszkalnictwa
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