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Temat - reprezentowanie pracownikéw w sprawach organizacji egzaminu panstwowego na
podstawie jednego pelnomocnictwa ogdlnego z powotywaniem si¢ na nie przy kolejnych,
wnioskach

Stowa kluczowe — optata skarbowa, petnomocnictwo.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art.14j § 1i § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (j. t. Dz.
U. z 2021 r. poz. 1540 ze zmianami) oraz upowaznienia Prezydenta Miasta Szczecin
z 8 grudnia 2015 r. znak: WO-1.0052.3.168.2015.KO

uznaje :
stanowisko Whnioskodawcy w opisanym stanie faktycznym/zdarzeniu
przyszlym, w zakresie wykladni przepisu art. 1 ust. 2 ustawy o oplacie skarbowej za
nieprawidlowe.

Uzasadnienie
Pismem z dnia 22 lipca XXX pelnomocnik XXX wystapit z wnioskiem o wydanie
indywidualnej interpretacji przepisow prawa podatkowego — przepiséw art. 1 ust. 2 ustawy
dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1923 ze zmianami
dalej jako: Ustawa o optacie skarbowe;j).

Do podania strona dofaczyta dowdd uiszczenia optaty w kwocie 40 zt za wniosek
0 interpretacj¢ przepisOw prawa podatkowego.

W przedmiotowym wniosku zostal przedstawiony nast¢pujacy stan faktyczny:

Whioskodawca jest przedsigbiorcg zajmujacym si¢ prowadzeniem szkolen z branzy BHP —
m.in. obsluga i konserwacja urzadzen transportu bliskiego, pierwsza pomoc, uprawnienia
elektryczne, itp. XXX dziatalno$¢ prowadzi na terenie catej Polski, gtowna siedziba firmy
miesci si¢ W X a filie zlokalizowane sg w XXX, XXX, XXX i XXX. Ustugi wnioskodawcy
skierowane sa zard6wno do osob indywidualnych, jak réwniez ze wzgledu na skale
przedsigbiorstwa i mozliwosci organizacyjne, dla przedsiebiorcow. W przypadku tych
drugich, zlecaja oni przeszkolenie swoich pracownikow, ewentualnie kandydatow na
pracownikow. Zlecenia obejmuja z reguty przeszkolenie wigcej niz jednej osoby, zwykle
tworzone s3 grupy od kilku do nawet kilkudziesieciu 0sob.

Cze$¢ szkolen musi obowigzkowo zakonczy¢ si¢ przeprowadzeniem egzaminu panstwowego
przed komisja Urzedu Dozoru Technicznego (dalej UDT). X w swojej ofercie, chce



kompleksowo prowadzi¢ szkolenie, oferuje zglaszanie kursantow do egzaminu,
przygotowanie placu manewrowego do egzaminu. Czynnoséci administracyjne przed UDT
polegaja na ztozeniu wniosku o przeprowadzenie egzaminu, z zalaczeniem niezbednych
dokumentéw. Dotychczas XXX na tym etapie otrzymywal pelnomocnictwa od
poszczegolnych kursantdow i w ich imieniu przeprowadzal czynnos$ci administracyjne,
jednakze formalny stosunek zlecenia wigze go z pracodawcg tych osob.

W zwigzku z powyzszym, Wnioskodawca zadal nastepujace pytanie:

Czy mozliwe jest zlozenie dokumentu pelnomocnictwa zawierajgcego postanowienie
0 reprezentowaniu konkretnego przedsiebiorcy we wszystkich sprawach zwigzanych
Z przeprowadzeniem egzaminu dla jego pracownikow, ktorzy byli kursantami XXX.
Oznaczatoby to, ze przez okres trwania stosunku prawnego (zlecenia) postugujac si¢ tym
pelnomocnictwem, wnioskodawca moglby wielokrotnie dziata¢ w imieniu swojego
kontrahenta w tych sprawach. Co za tym idzie, sktadajac wniosek do UDT sktadalby za
kazdym razem to samo pelnomocnictwo, jednak obejmowaloby ono okre§long liczbe

kursantow.

Stanowisko Whnioskodawcy w sprawie oceny prawnej zaistnialego stanu faktycznego
przedstawia si¢ nast¢pujaco:

Whioskodawca pragnie uregulowac t¢ kwesti¢ i zglasza¢ kursantow do egzaminu w imieniu
swojego kontrahenta a nie poszczegdlnych kursantéw. Dziatanie takie ma na celu
uproszczenie obiegu dokumentacji, zmniejszenie liczby dokumentacji oraz przyczyni¢ si¢ do
ograniczenia wydatkow i poczynienia oszczednosci.

Dla zobrazowania skali sytuacji, wskazuje, ze od XXX roku do dnia XXX roku,
wnioskodawca ztozyt woddziatach UDT w calej Polsce az XXX wnioskow
0 przeprowadzenie egzaminu. W poszczegdlnych miastach powyzsza liczba rozktada sig
W ten sposob - XXX wnioskdw, XXX wnioskdw, XXX wnioskdw, XXX wnioskéw, XXX
wnioskow. Kolejnych okolo XXX wnioskow w calej Polsce juz jest przygotowanych
i oczekuje na ztozenie do wlasciwych oddziatach UDT. Kazdy wniosek wigze si¢ z odrgbnym
pelnomocnictwem a co za tym idzie, optatg skarbowa w wysokosci 17 zt. W konteks$cie ilosci
wnioskow, wptywa to na duza kwote uiszczonych optat. Zorganizowanie tej czynnosci w ten
sposob, ze do egzaminu poszczegdlnych kursantow zglasza ich pracodawca w imieniu,
ktorego dziata XXX pozwoliloby na znaczne oszczg¢dnosci.

Uzasadnienie stanowiska Wnioskodawcy:

Zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy o optacie skarbowej, ,,Opfacie skarbowej podlega zlozZenie
dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury albo jego odpisu, wypisu
lub kopii - w sprawie z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu sgdowym”.

Natomiast zgodnie z obowigzujacym w Polsce prawem, pelnomocnictwo jest to upowaznienie
0soby do dziatania w imieniu mocodawcy wyrazone poprzez oswiadczenie woli. Co do
zasady upowaznienie obejmuje wykonywania czynno$ci prawnych, ktore zostaty okreslone
W tre$ci pelnomocnictwa przez mocodawce. Pelnomocnictwo winno mie¢ forme¢ dokumentu,



jednak nie jest to warunek konieczny. Zgodnie z art. 3531 kc w ,,Obrocie prawnym w Polsce
funkcjonuje zasada swobody umow, tj. strony zawierajgce umowe mogq utozy¢ stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy si¢ wlasciwosci
(naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego”.

Bioragc powyzsze pod uwage w ocenie wnioskujacego, regulacje prawne nie zabraniajg
zlecenia przez inne podmioty, reprezentowania ich pracownikow w sprawach organizacji
egzaminu panstwowego przed UDT. Posiadajagc dokument pelnomocnictwa ogdlnego w tym
zakresie, skladatby jeden dokument przy poszczegdlnych wnioskach o przeprowadzenie
szkolenia. Co za tym idzie, winien uiszcza¢ jedynie jedng optate skarbowg 1 przy kolejnych
wnioskach powotywac si¢ na wczeéniej uregulowang oplate.

W zwiazku z powyzszym, organ podatkowy stwierdza, ze stanowisko Wnioskodawcy
w sprawie oceny prawnej zaistnialego stanu faktycznego jest nieprawidlowe.

Zgodnie z przepisem art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. ustawy o optacie
skarbowej podlega ztozenie dokumentu stwierdzajacego udzielenie petlnomocnictwa lub
prokury albo jego odpisu, wypisu lub kopii — w sprawie z zakresu administracji publicznej lub
w postepowaniu sgdowym. Natomiast w art. 2 cyt. Ustawy przewidziano wyjatki od
powyzszej zasady, ktore jednak w rozpatrywanym stanie faktycznym nie majg miejsca.

Whnioskodawca w zltozonym wniosku wprawdzie nie sformulowal w sposob precyzyjny
swojego pytania lecz analiza jego stanowiska w sprawie pozwala na przyjecie, ze
przedmiotem wniosku o udzielenie indywidualnej interpretacji przepisOw prawa podatkowego
jest pytanie:

Czy regulacje prawne zabraniajq zlecenie Przedsiebiorcy przez inne podmioty
reprezentowania ich pracownikow w sprawach organizacji egzaminu panstwowego przez
Urzqd Dozoru Technicznego na podstawie jednego petnomocnictwa ogolnego
Z powolywaniem sie na nie przy kolejnych, wnioskach.

W ocenie Wnioskodawcy regulacje prawne nie zabraniajg zlecenia Przedsigbiorcy przez inne
podmioty reprezentowania ich pracownikow w sprawach organizacji egzaminu panstwowego
przez Urzad Dozoru Technicznego poprzez udzielenie pelnomocnictwa ogodlnego. Posiadajac
dokument pelmomocnictwa ogodlnego w tym zakresie sktadatby jeden dokument przy
poszczego6lnych wnioskach o przeprowadzenie szkolenia. Co za tym idzie winien uiszczaé
jedynie jedna optate skarbowg 1 przy kolejnych wnioskach powotywaé si¢ na wczesniej
uregulowana opfate.

Stanowisko to organ podatkowy uznaje za nieprawidtowe.

Stwierdzi¢ nalezy, ze Wnioskodawca prawidlowo wskazuje, iz zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy
o oplacie skarbowej, oplacie skarbowej podlega zlozenie dokumentu stwierdzajacego
udzielenie pelnomocnictwa lub prokury albo jego odpisu, wypisu lub kopii — W sprawie
z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu sgdowym. Natomiast pelnomocnictwo
jest to upowaznienie osoby do dzialania w imieniu mocodawcy wyrazone poprzez



oswiadczenie woli 1 co do zasady upowaznienie obejmuje wykonywanie czynno$ci prawnych,
ktoére zostaly okreslone w tre$ci pelnomocnictwa przez mocodawce.

Niestusznie jednak Wnioskodawca uznaje, ze w razie ztozenia pelnomocnictwa ogodlnego
wystarczajagcym bedzie powotywanie si¢ na to pelnomocnictwo przy sktadaniu kolejnych
wnioskow bez uiszczenia oplaty skarbowe;.

Organ podatkowy wskazuje, ze kazda sprawa z zakresu administracji publicznej, w ktorej
strona jest reprezentowana przez petlnomocnika wymaga zlozenia do akt dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie pelnomocnictwa albo jego odpisu, wypisu lub kopii. A ztozenie
dokumentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa albo jego odpisu, wypisu lub kopii
podlega optacie skarbowe;.

Natomiast okoliczno$¢ czy Urzad Dozoru Technicznego uzna wniosek o przeprowadzenie
szkolenia obejmujacy wicksza niz jedng liczbg 0sob za jedng sprawe z zakresu administracji
publicznej (prowadzonej na podstawie jednego petnomocnictwa) czy tez wniosek o szkolenie
kazdej z tych osob potraktuje jako kolejna, odrebng sprawe z zakresu administracji publiczne;j
(wymagajaca ztozenie Kkolejnego pelnomocnictwa lub jego odpisu) pozostaje poza
regulacjami prawa podatkowego.

Pouczenie

Na niniejszg interpretacjc Wnioskodawcy przysluguje prawo wniesienia skargi do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, za posrednictwem Prezydenta Miasta Szczecin.
Skarge mozna wnie$¢ po uprzednim wezwaniu na pisSmie Prezydenta Miasta Szczecin, do
usunig¢cia naruszenia prawa. Termin do zlozenia wezwania do usuni¢cia naruszenia prawa
wynosi 14 dni od dnia, w ktorym skarzacy dowiedziat si¢ lub mogl si¢ dowiedzie¢ o tresci
wydanej interpretacji. Termin na wniesienie skargi do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego wynosi 30 dni od dnia dorgczenia stronie odpowiedzi organu na wezwanie
do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ takiej odpowiedzi nie udzielit, w terminie
sze$¢dziesigciu dni od dnia wniesienia wezwania o usunig¢cie naruszenia prawa.

Otrzymuja:

1. Adresat,
2. ala.



