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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 14j § 1 i § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2017
poz. 201 ze zm.) oraz upowaznienia Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 08 grudnia 2015 r. znak: WO-
1.0052.3.169.2015.KO w sprawie wydawania decyzji administracyjnych, postanowien i zaswiadczen
w zakresie postepowania podatkowego dotyczacego podatkéw i optat lokalnych

uznaje

stanowisko Wnioskodawcy w opisanym stanie faktycznym w zakresie zastosowania zwolnienia
wynikajgcego z art. 7 ust 1 pkt 2a ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach

lokalnych za prawidiowe.
UZASADNIENIE

W dniu 12.02.2018 r. X S.A. wystgpita z wnioskiem o udzielenie pisemnej indywidualnej interpretaciji
prawa podatkowego, co do zastosowania zwolnienia w podatku od nieruchomosci na podstawie art. 7
ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2017
pozz. 1785, dalej: u.p.o.l.). Wniosek dotyczy zaistniatego stanu faktycznego.

W przedmiotowym wniosku zostal przedstawiony nastepujacy stan faktyczny:

Whioskodawca jest podmiotem zarzadzajgcym portami morskimi xxx i xxx. Wnioskodawca w dniu 24
stycznia 2014 r. na mocy umowy objecia akcji i umowy przeniesienia wiasnosci nieruchomosci nabyt,
tytutem pokrycia wkfadu niepienieznego, prawo wiasnosci potozonej w Szczecinie dziatki nr xxx obreb
xxx, Srodmiescie xxx, przy ul. xxx, o obszarze 1,8017 ha, dla ktérej to nieruchomos$ci Sad Rejonowy
Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie X Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczystg KW xxx, zabudowanej budynkiem biurowym oraz dwoma budynkami o funkcjach inne.
Obiekty budowlane w postaci 2 budynkéw administracyjno — biurowych i budynku o innej funkc;ji
(schron) zostaty przyjete przez Wydzierzawiajgcego na stan Ewidencji Ksiegowej wraz z dziatka.

Z powodu ztego stanu technicznego zostaty w lipcu i sierpniu 2015 r. zlikwidowane. Na dzien ztozenia
wniosku dziatka xxx obreb xxx w xxx jest dziatkg niezabudowang. Opisana powyzej nieruchomosé
potozona jest w granicach portu morskiego w xxx i nabyta zostata na potrzeby rozwoju portu. Jest
zajeta na dziatalno$¢ statutowg podmiotu zarzgdzajgcego portem. Od 1 lutego 2014 r. na podstawie
art. 7 ust. 1 pkt 2a ustawy o podatkach i optatach lokalnych ww. nieruchomos¢ korzystata ze
zwolnienia od opodatkowania podatkiem od nieruchomosci. Wnioskodawca w dniu 22 kwietnia 2016 r.
zawart ze spétkg X Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig umowe dzierzawy, na mocy ktorej
w dniu 28 kwietnia 2016 r. przekazata przyjmujacemu dzierzawcy ww. nieruchomo$¢ w dzierzawe.
Przekazanie udokumentowano protokotem zbiorczo-odbiorczym z dnia 28 kwietnia 2016 r. Z dniem 1
maja 2016 r. Wnioskodawca utracit mozliwos¢ korzystania ze zwolnienia od opodatkowania podatkiem
od nieruchomosci i ponownie rozpoczat naliczanie podatku od nieruchomosci za przedmiotowg
dziatke.



W dniu 25 pazdziernika 2017 r. strony umowy rozwigzaty umowe dzierzawy, przekazujgc na
podstawie protokotu zdawczo — odbiorczego z dnia 30 listopada 2017 r. dzierzawiong nieruchomos¢
Whioskodawcy jako stronie przyjmujgcej. Nieruchomosc, o ktérej mowa nadal ma zwigzek z realizacjg
potrzeb rozwojowych portu, ktéorym zarzgdza Wnioskodawca.

W zwiagzku z powyzszym Wnioskodawca zadatl nastepujace pytanie:

Czy w okolicznosciach przedstawionego stanu faktycznego po rozwigzaniu umowy dzierzawy moze,
przed uptywem okresu piecioletniego, o ktéorym mowa w art. 7 ust. 1 pkt 2a ustawy o podatkach
i optatach lokalnych, nadal korzysta¢ ze zwolnienia od opodatkowania podatkiem od nieruchomosci?

Stanowisko Wnioskodawcy

Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 2a ustawy o podatkach i optatach lokalnych zwalnia sie od podatku od

nieruchomosci grunty, ktére znajdujg sie w posiadaniu podmiotu zarzadzajgcego portem Ilub

przystanig morskg, pozyskane na potrzeby rozwoju portu lub przystani morskiej, zajete na dziatalno$¢

okreslong w statucie tego podmiotu, potozone w granicach portow i przystani morskiej — od

pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym podmiot ten wszedt w ich posiadanie

— nie dluzej niz przez okres 5 lat, z wyjagtkiem gruntéw zajetych przez podmiot inny niz podmiot

zarzadzajgcy portem lub przystanig morskg. Z tresci przytoczonego przepisu wynika, iz zwolnienie

gruntow od opodatkowania podatkiem od nieruchomosci uzaleznione jest od spetnienia tgcznie

nastepujgcych warunkow:

1) muszg znajdowac sie w posiadaniu podmiotu zarzgdzajgcego portem lub przystanig morska,

2) muszg by¢ pozyskane na potrzeby rozwoju portu lub przystani morskiej,

3) muszg by¢ zajete na dziatalnos¢ statutowg podmiotu zarzgdzajgcego portem lub przystaniag
morska,

4) musza by¢ potozone w granicach portéw i przystani morskich,

5) nie moga by¢ zajete przez podmiot inny niz podmiot zarzgdzajacy portem lub przystanig morska.

Bez watpienia w okolicznosciach przedstawionego stanu faktycznego grunt objety wnioskiem zaréwno
przed zawarciem umowy dzierzawy, jak i po jej rozwigzaniu, spetniat i spetnia wszystkie ww. warunki,
tzn. potozony jest w granicach Portu Morskiego xxx, znajduje sie w posiadaniu podmiotu
zarzadzajgcego portem — X S.A., zostat pozyskany na potrzeby rozwoju portu, na dziatalnos¢
okreslong w statucie tego podmiotu i nie jest zajety przez inny podmiot zarzgdzajgcy, o ktérym mowa.
Ustawodawca zastosowanie zwolnienia, poza warunkami wymienionymi powyzej, ogranicza ramami
czasowymi. Przepis art. 7 ust. 1 pkt 2a ustawy o podatkach i optatach lokalnych przewiduje, ze
zwolnienie znajduje zastosowanie od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktdérym
podmiot zarzgdzajgcy portem lub przystania morskg wszedt w ich posiadanie — nie dtuzej niz przez
okres 5 lat. Przedstawione w niniejszym wniosku pytanie prawne sprowadza sie do mozliwosci
dalszego zastosowania zwolnienia, w zwigzku z zaistnieniem okolicznosci spetniajgcej warunek
dyskwalifikujgcy.

Zdaniem Whnioskodawcy w okolicznosciach stanu faktycznego, ustalanie przyczyn wytgczajgcej
zastosowanie zwolnienia, w okresie 5 lat liczgc od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po
miesigcu, w ktéorym Whnioskodawca wszedt w posiadanie gruntu, uprawnia go, przy jednoczesnym
spetnieniu pozostatych warunkéw, do dalszego zastosowania zwolnienia od opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci.

Ustawodawca w powotanym przepisie uzyt sformutowania ,w okresie”, ktére zgodnie z definicjg
stownikowg (www.sjp.pwn.pl) nalezy rozumie¢ jako przedziat czasowy. Przytoczona tres¢ przepisu
pozwala przyjac, ze ulga czasowa, o ktérej w nim mowa znajduje zastosowanie przez wskazany czas,
tj. przez 5 lat. Ustawodawca w powotanym przepisie nie przewidziat aby zaistnienie w ww. okresie
warunku wytgczajgcego zastosowanie zwolnienia skutkowato utratg prawa do ulgi przed uptywem
zakreslonego przez ustawodawce horyzontu czasowego, w okolicznosciach w ktérych po przerwie
nadal spetnia on wszystkie przestanki tego zwolnienia. W ocenie wnioskodawcy z chwilg oddania
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gruntu w dzierzawe doszto do przerwania ulgi, ktéra po ustaniu przyczyny jej przerwania, znajduje
zastosowanie do momentu uptywu okresu przewidzianego w przepisie art. 2 ust. 1 pkt 2a ustawy
o podatkach i optatach lokalnych.

Biorgc pod uwage racjonalnos¢ ustawodawcy nalezatoby przyjgé, ze gdyby jego intencjg byto
nieodwracalne pozbawienie podmiotu zarzgdzajgcego portem zwolnienia, bedgcego przedmiotem
niniejszego wniosku, winien zastosowa¢ technike legislacyjng polegajagcg na sformutowaniu
zwolnienia przy uzyciu techniki, ktdrg zastosowat w odniesieniu do zwolnienia nieruchomosci
pozostatych po likwidacji linii kolejowych, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1a ustawy o podatkach
i optatach lokalnych. Zdaniem Whnioskodawcy podmiot zarzgdzajgcy portem nieodwracalnie utracitby
prawo do zwolnienia od podatku od nieruchomosci w zakresie przewidzianym w art. 7 ust. 1 pkt 2a
powotanej ustawy, gdyby uzyt sformutowania ,zwalnia sie od podatku od nieruchomosci grunty, ktére
znajdujg sie w posiadaniu podmiotu zarzgdzajgcego portem lub przystanig morskg, pozyskane na
potrzeby rozwoju portu lub przystani morskiej, zajete na dziatalno$¢ okreslong w statucie tego
podmiotu, potozone w granicach portéow i przystani morskich — do czasu zajecia ich przez podmiot
trzeci, niebedgcy podmiotem zarzadzajgcym portem — nie diuzej niz przez 5 lat od pierwszego dnia
miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym podmiot zarzgdzajgcy portem wszedt w ich
posiadanie”. Dopiero takie brzmienie przepisu dawatoby podatnikom — podmiotom zarzgdzajgcym
portami — jasno$¢ co do bezpowrotnej utraty zwolnienia od podatku od nieruchomosci w zwigzku
z zajeciem ich przez podmioty trzecie.

Dokonujac wykfadni przepisu, ktérego zastosowanie jest przedmiotem niniejszego wniosku, nalezy
dostrzec roznice pomiedzy przestankami, warunkami zastosowania zwolnienia a jego ramami
czasowymi. Powotany przepis jest niczym innym jak regulacja, ktdra uzaleznia przyznanie podatnikowi
zwolnienia podatkowego pod warunkiem, Zze okreslone przestanki zostang przez niego wypetnione
w oznaczonym czasie. Oznacza to, ze chwilowy brak spetnienia ktérejkolwiek z przestanek powoduje
w okresie 5 letnim, przewidzianym w tym przepisie, czasowg utrate prawa skorzystania ze zwolnienia,
przy jednoczesnym odzyskaniu tego prawa z chwilg ponownie spetnianie wszystkich przestanek.

Ulga podatkowa przewidziana przepisem art. 7 ust. 1 pkt 2a ustawy o podatkach i optatach lokalnych
powinna by¢ rozumiana zgodnie z jej przeznaczeniem jako instrument stymulowania procesow
ekonomicznych i gospodarczych, ktére nalezy odnosi¢ do sytuacji Wnioskodawcy, w ktdrej nie czerpie
on korzysci finansowych z nieruchomosci objetej stanem faktycznym, a wrecz ponosi koszty, ktore
mozna wigza¢ z potrzebg rozwoju portu. Skoro zwolnienie podatkowe jest na gruncie Ordynacji
podatkowej zrownane z ulgg podatkowa, ktéra jest niczym innym jak instytucjg, ktéora musi wywotaé
konkretny skutek w postaci zmniejszenia ciezaru podatkowego, to nie moze budzi¢ watpliwosci, ze
przy spetnieniu wszystkich warunkdéw przewidzianych powotanym przepisie, w okresie 5 lat od
pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktéorym Wnioskodawca wszedt w posiadanie
gruntu — dziafki nr xxx, opisanej w stanie faktycznym — moze on korzysta¢ ze zwolnienia od podatku
od nieruchomosci.

Podsumowujgc, w okoliczno$ciach przedstawionego stanu faktycznego po dniu rozwigzania umowy
dzierzawy Whnioskodawcy przystuguje zwolnienie od podatku od nieruchomosci do czasu uptywu
okresu piecioletniego liczonego od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym
Whnioskodawca wszedt w posiadanie tego gruntu.

Po rozpatrzeniu stanowiska Wnioskodawcy organ podatkowy zwazyt co nastepuje:

W mysl art. 14b § 1 i 14j Ordynacji podatkowej Dyrektor Biura Krajowej Informacji Podatkowej,
a w zakresie swojej witasciwosci wojt, burmistrz, (prezydent miasta), starosta lub marszatek
wojewddztwa na pisemny wniosek zainteresowanego, wydaje, w jego indywidualnej sprawie, pisemng
interpretacje przepisdéw prawa podatkowego. Zgodnie z art. 14b § 3 Ordynacji podatkowej sktadajacy
wniosek 0 wydanie interpretacji indywidualnej obowigzany jest do wyczerpujgcego przedstawienia
zaistniatego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego oraz do przedstawienia wiasnego
stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego.



W razie negatywnej oceny stanowiska Wnioskodawcy interpretacja indywidualna zawiera wskazanie
prawidtowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym (art. 14c § 2 Ordynacji podatkowej).

W orzecznictwie sadéw administracyjnych ugruntowany jest poglad, ze organ wydajgcy interpretacje
dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego przedstawionego przez wnioskodawce, bez
mozliwosci jego modyfikowania, czy tez prowadzenia postepowania dowodowego w trybie przepiséw
dziatu IV Ordynacji podatkowej. Wobec powyzszego interpretacja moze dotyczy¢ wylacznie stanu
faktycznego przedstawionego we wniosku, gdyz organ nie prowadzi zadnego postepowania
dowodowego, nie ocenia tez wiarygodnosci danych przedstawionych we wniosku.
Obowigzkiem przedstawienia wyczerpujgcego stanu faktycznego (zdarzenia prawnego) ustawodawca
obcigzyt wnioskodawce, co oznacza, ze wnioskodawca wskazuje elementy stanu faktycznego, jaki
nalezy uwzgledni¢ przy wydawaniu interpretacji indywidualne;j.

Dokonujgc wyktadni przepisu prawa objetego wnioskiem o wydanie interpretacji organ podatkowy
wskazuje, ze obowigzek podatkowy i zasady opodatkowania podatkiem od nieruchomosci normuje
ustawa o podatkach i optatach lokalnych z dnia 12 stycznia 1991 r. (t.j. Dz. U. z 2017 poz. 1785 ze
zm., dalej u.p.o.l.).

Na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 2a u.p.o.l. ,Zwalnia sie z podatku od nieruchomosci: (...) grunty, ktére
znajdujg sie w posiadaniu podmiotu zarzgdzajgcego portem lub przystania morskg, pozyskane na
potrzeby rozwoju portu lub przystani morskiej, zajete na dziatalno$¢ okreslong w statucie tego
podmiotu, pofozone w granicach portow i przystani morskich - od pierwszego dnia miesigca
nastepujgcego po miesigcu, w ktérym podmiot ten wszedt w ich posiadanie - nie dtuzej niz przez okres
5 lat, z wyjatkiem gruntow zajetych przez podmiot inny niz podmiot zarzgdzajgcy portem Ilub
przystanig morskg”.

Analiza powyzszego przepisu wskazuje na zwolnienie $cisle okreslonych kategorii gruntéw
znajdujacych sie w posiadaniu podmiotu zarzadzajacego portem.

Przechodzac do szczegdtowej analizy art. 7 ust. 1 pkt. 2a u.p.o.l. stwierdzi¢ nalezy, ze przedmiotowe
zwolnienie dotyczy gruntow, ktoére:

1) znajdujg sie w podsianiu podmiotu zarzgdzajgcego portem lub przystanig morska,

2) pozyskane zostaty na potrzeby rozwoju portu lub przystani morskiej,

3) zajete sg na dziatalnos¢ okreslong w statucie tego podmiotu,

4) potozone sg w granicach portu i przystani morskich,

5) nie mogg by¢ zajete przez podmiot inny niz podmiot zarzgdzajgcy portem lub przystanig morska.

Podkresli¢ nalezy, iz wskazane warunki musza by¢é spetnione tgcznie. Brak ktorejkolwiek z tych
przestanek skutkuje niemoznoscig zastosowania przedmiotowego zwolnienia. Zwolnienie obowigzuje
nie dluzej niz 5 lat od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym podmiot
zarzgdzajgcy wszedt w ich posiadanie.

Na podstawie art. 2 pkt 6 ustawy o portach i przystaniach morskich (t.j. Dz. U z 2017 poz.1933 ze zm.,
dalej: u.p.p.m.) podmiotem zarzadzajgcym jest utworzony na podstawie ustawy o portach
i przystaniach morskich podmiot powoftany do zarzgdzania portem Iub przystania morska.
Podkreslenia wymaga fakt, ze portami o podstawowym znaczeniu dla gospodarki narodowej
zarzadzajg spotki akcyjne utworzone na mocy przepisow kodeksu spotek prawa handlowego.
W art. 13 u.p.p.m. wskazano jednoznacznie, ze tego rodzaju podmiotami sg spoétki akcyjne "X Spotka
Akcyjna", "X Spotka Akcyjna" i "X Spoétka Akcyjna”.

Dokonujgc wyktadni przepisu art. 7 ust. pkt 2a u.p.o.l. nalezy, zdefiniowa¢ réwniez pojecia uzyte
w cytowanym przepisie tzn. ,rozwdj portu” 'zajete na dziatalno$¢ okreslona w statucie”
Ustawodawca nie zdefiniowat w ustawie o podatkach i optatach lokalnych pojecia ,rozwoju” czy
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"zajetosci", wiec zgodnie z podstawowymi zasadami wykfadni prawa w procesach interpretacji nalezy
przyja¢, ze znaczenia uzytych terminéw i zwrotow uzytych w tekscie przepisow prawnych nalezy
poszukiwaé w jezyku powszechnym tj. w jego najczesciej spotykanej, powszechnej formie.

Zgodnie z definicjami zawartymi w stowniku jezyka polskiego (www.sjp.pwn.pl) rozwdj to ,proces
przechodzenia do stanéw lub form bardziej ztoZzonych lub pod pewnym wzgledem doskonalszych; tez:
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stadium tego procesu”, ,sposob rozwijania sie zdarzen w czasie”, natomiast ,zajgé" oznacza
"zajmowac", "zapetnic", "wypetni¢ sobg" lub "czyms$ jakg$ przestrzen, powierzchnie". W literaturze
przedmiotu przyjmuje sie, ze pod pojeciem "zajecia na dziatalnos¢ gospodarczg" nalezy rozumieé
powierzchnie, na ktorej fizycznie prowadzone sg czynnosci sktadajgce sie na prowadzenie

dziatalno$ci gospodarczej.

Organ podatkowy wskazuje réwniez, ze spetnienie przestanki nabycia gruntdéw na potrzeby rozwoju
portu musi zosta¢ potwierdzone stosownymi dokumentami (z dokumentédw tych musi wynikaé cel
nabycia nieruchomosci) np. uchwatg zarzadu spdtki o celu nabycia nieruchomos$ci. Przestanka ta
zostanie spetniona jezeli na gruntach nabytych na potrzeby rozwoju portu odbywa sie proces
powodujgcy jego rozwéj. W przedmiotowej sprawie grunty zajete na dziatalno$¢ okreslong w statucie
nalezy rozumie¢ jako grunty, na ktérych faktycznie, fizycznie prowadzona jest dziatalnos¢ okreslona
w statucie podmiotu zarzadzajgcego portem, czyli grunt na ktérych podmiot zarzgdzajacy rozpoczat
i kontynuuje proces inwestycyjny. Z powyzszego wynika, ze zwolnieniu od podatku nie bedg podlegaty
grunty pozyskane na potrzeby rozwoju portu, niezajete fizycznie na dziatalnos¢ statutowa.

Odnoszac sie do poszczegdélnych przestanek dotyczacych zastosowania zwolnienia od
podatku od nieruchomosci na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 2a u.p.o.l. w zakresie przedstawionego
stanu faktycznego, nalezy stwierdzi¢, ze:

Zgodnie z przedstawionym stanem faktycznym we wniosku o wydanie indywidualnej interpretacii
z dnia 12.02.2018 r. nieruchomosc¢ dziatka nr xxx obreb xxx przy ul. xxx na dzien ztozenia wniosku
znajduje sie w posiadaniu podmiotu zarzadzajacego portem, ktérym jest X S.A.

Kolejng przestankg do zastosowania zwolnienia jest pozyskanie nieruchomosci na potrzeby rozwoju
portu lub przystani morskiej. W przedstawionym stanie faktycznym Wnioskodawca stwierdza, ze
cyt. , Na dzien ztozenia wniosku dziatka xxx obreb xxx w xxx jest dziatka niezabudowang. Opisana
powyzej nieruchomos¢ potozona jest w granicach portu morskiego w Szczecinie i nabyta zostata na
potrzeby rozwoju portu.” Z uwagi na to, ze wydajgc interpretacje organ podatkowy nie prowadzi
postepowania dowodowego przyjmuje za wiarygodny przedstawiony we wniosku stan faktyczny.
Zatem uznaje, za spetniong przestanke w zakresie pozyskania nieruchomosci na potrzeby
rozwoju portu, a takze, ze nieruchomos$¢ znajduje sie na terenie portu morskiego.

Whnioskodawca stwierdza rowniez, Zze przedmiotowa nieruchomos¢ zajeta jest na dziatalnosc
statutowg podmiotu zarzgdzajgcego portem. Wobec powyzszego nalezy uznaé ze przestanka ta
zostala spetniona. Czy faktycznie i na jakg dziatalnos¢ statutowg nieruchomos¢ zostata fizycznie
zajeta po rozwigzaniu umowy dzierzawy, organ podatkowy moze wyjasniaC w ewentualnie
prowadzonych czynnosciach sprawdzajgcych czy w postepowaniu podatkowym.

Po rozwigzaniu umowy dzierzawy i przejeciu nieruchomosci przez podmiot zarzadzajgcy portem
spetnia ona réwniez 5 przestanke, nie jest zajeta przez inny podmiot niz podmiot zarzadzajacy
portem.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze w przedstawionym stanie faktycznym nieruchomos¢ dziatka
nr xxx obreb xxx przy ul. xxx spetniata wszystkie kryteria do skorzystania ze zwolnienia od podatku od
nieruchomosci na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 2a u.p.o.l..



Przedmiotem rozstrzygniecia w niniejszej interpretacji jest to czy po rozwigzaniu umowy dzierzawy,
przed uptywem okresu piecioletniego, Wnioskodawca nadal moze korzystaé ze zwolnienia.

Organ podatkowy stwierdza, ze zwolnienie wynikajgce z art. 7 usta. 1 pkt 2a u.p.o.l. uzaleznienie jest
od tgcznego spetnienia wszystkich przestanek wynikajgcych z przepisu, czyli grunty:

1) muszg znajdowac sie w podsianiu podmiotu zarzgdzajgcego portem lub przystanig morska,

2) muszg zostac¢ pozyskane na potrzeby rozwoju portu lub przystani morskiej,

3) muszg by¢ zajete na dziatalno$¢ okreslong w statucie tego podmiotu,

4) musza by¢ potozone w granicach portu i przystani morskich.

5) nie moga by¢ zajete przez podmiot inny niz podmiot zarzgdzajacy portem lub przystanig morska.

Zwolnienie moze by¢ stosowane w okresie pieciu lat od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po
miesigcu, w ktérym podmiot zarzgdzajgcy wszedt w ich posiadanie. W przedmiotowej sprawie nie ma
znaczenia czasowa utrata prawa do zwolnienia (wydzierzawienie gruntéw i innemu podmiotowi), jezeli
po rozwigzaniu umowy dzierzawy i przejeciu gruntu spetnione zostaty wszystkie przestanki do
zastosowania zwolnienia.

Wobec powyzszego organ podatkowy uznaje za prawidlowe stanowisko Wnioskodawcy
przedstawione we wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego.

W okolicznosciach przedstawionego stanu faktycznego Wnioskodawca po rozwigzaniu umowy
dzierzawy, przed uptywem okresu piecioletniego, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 pkt. 2a u.p.o.l. moze
nadal korzysta¢ ze zwolnienia od opodatkowania podatkiem od nieruchomosci.

Niniejsza interpretacja udzielona jest w oparciu o przepisy prawa podatkowego obowigzujgce na dzieh
wydania interpretacji przez organ podatkowy i dotyczy stanu faktycznego przedstawionego przez
Whnioskodawce. Wskaza¢ nalezy, ze Wnioskodawca ponosi konsekwencje przedstawionego stanu
faktycznego. W przypadku rozbieznosci pomiedzy stanem faktycznym przedstawionym we
whiosku, a stanem rzeczywistym, udzielona interpretacja nie chroni Wnioskodawcy.

Jednoczesnie organ podatkowy informuje, ze ninigejsza interpretacja po usunieciu danych
identyfikujgcych Wnioskodawce zostanie zamieszczona w Biuletynie Informacji Publiczne;.

POUCZENIE

Od niniejszej interpretacji przystuguje Wnioskodawcy prawo wniesienia skargi (2 egz.) do
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Szczecinie w terminie 30 dni od dnia doreczenia
interpretacji za posrednictwem Prezydenta Miasta Szczecin.

Otrzymuija:
1) Adresat
2) Ala



