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ROZSTRZYGNIECIE PROTESTOW

W zwigzku z wniesieniem protestow na tre$¢ ogloszenia o przetargu ograniczonym na
~Dostawe i wdrozenie zintegrowanego Systemu Informatycznego wspomagajacego
zarzadzanie finansami Miasta (ZSI-FK)”, WINF/AF/341/50/06 przez ComArch SA,
Krakéw; Centralny Osrodek Informatyki Gémictwa SA, Katowice; Zamawiajacy postanowit:

Ii Odrzuci¢ na podstawie art. 180 ust. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (zw. Dalej ,,ustawa”) protest Centralnego Osrodka Informatyki
Gornictwa SA, ul. Mikotowska 100, 40-065 Katowice poniewaz zostal wniesiony po
terminie;

2 Oddalié protest ComArch SA, Aleja Jana Pawla II 39A, 31-864 Krakow

UZASADNIENIE

Ad. 1

W dniu 20-11-2006 do Zamawiajacego wptynat protest Centralnego Osrodka Informatyki
Gornictwa SA, ul. Mikotowska 100, 40-065 Katowice. Z uwagi na fakt, ze ogloszenie o
przedmiotowym zamoéwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 4 listopada 2006r. (2006/S-210-224781), protest dotyczacy tresci
ogloszenia mogt by¢ wniesiony do dnia 18 listopada 2006r. Rozstrzygnig¢cie jest zasadne
poniewaz protest w wymaganej formie wplynat do Zamawiajacego w dniu 20 listopada 2006r.

Ad. 2

W dniu 14-11-2006 do Zamawiajacego wplynat protest ComArch SA, Aleja Jana Pawla II

39A, 31-864 Krakow;

Protestujacy zarzucil Zamawiajacemu:

. Naruszenie przepisow art. 7, ust.l, art.22 ust2 oraz art.25 Ustawy w zakresie
okreslenia warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz w zakresie okreslenia wykazu



dokumentéw wymaganych od wykonawcow, poprzez naruszenie zasad uczciwej
konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow.

] Naruszenie przepisu art.25 Ustawy przepisow Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
19 maja 2006r. w sprawie rodzajéw dokumentéw jakie moze zadaé zamawiajacy od
wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ skiadane, poprzez zadanie
zalaczenia do wniosku dokumentéw przekraczajacych uprawnienia Zamawiajacego.

. Naruszenie art.7 ust.1 i art.29 ust.2 Ustawy poprzez opis przedmiotu zaméwienia w
sposob naruszajacy zasade uczciwej konkurencji.

" Naruszenie art.7 ust.1 Ustawy poprzez naruszenie zasady rownego traktowania
wykonawcow.

. Naruszenie przepisu art.29 ust. 2 i 3 Ustawy poprzez okre$lenie opisu przedmiotu

zamoOwienia, ktory wskazuje na wyroby konkretnego producenta.

Powyzej wskazane zarzuty protestujacego sprowadzaja sie do:
1) nieprawidlowego opis przedmiotu zamowienia,
2) warunkéw udzialu w postepowaniu ograniczajacych uczciwa konkurencje
3) okreslenia katalogu dokumentéw wymaganych od wykonawcdw z naruszeniem art. 235
Ustawy

Ad. 1)

Zdaniem Zamawiajacego, przedmiot zamowienia okreslony w ogloszeniu spelnia
wszystkie wymogi zawarte w art. 29 Ustawy. Wszystkie parametry i zalozenia techniczne
nie ograniczaja konkurencji w niniejszym postgpowaniu i maja na celu precyzyjne
zdefiniowanie potrzeb zamawiajacego. Takie okreslenie przedmiotu zaméwienia da
mozliwo$¢ uzyskania poréwnywalnych ofert od wielu wykonawcow ubiegajacych sie o
zamowienie.

Nalezy réwniez dodaé, ze Zamawiajacy jest wlascicielem opisanej infrastruktury,
wzwigzku z czym jest zobowiazany do jej ochrony. Akceptacja argumentacji
protestujacego oznacza, ze dowolny podmiot gospodarczy moze dyktowaé
Zamawiajacemu swoje warunki technologiczne, co w konsekwencji powodowaloby
marnotrawienie srodkow publicznych i bylo niezgodne z Ustawa o finansach publiczaych.

Ad.2)

Nie zashluguja na uwzglednienie zarzuty protestujacego co do okredlenia przez
Zamawiajacego warunkOw udzialu w posigpowaniu ograniczajacych uczciwg
konkurencje. Warunki stawiane wykonawcom znajduja si¢ w Scistym zwigzku
merytorycznym z zakresem przedmiotowego zamoOwienia. Ich minimalny poziom
umozliwia ubieganie si¢ o udzielenic zamowienia rowniez tym wykonawcom, ktorzy
realizowali podobne zamdwienia o nieco mniejszym zakresie i skomplikowaniu. Nie
mozna jednak dopusci¢ do dalszego obnizania wymogéw stawianych przez
Zamawiajacego, poniewaz doprowadzitoby to do umozliwienia udziatlu w postgpowaniu
wykonawcom, ktérzy nie spelniajg warunku okreslonego w art. 22 ust. 1 pkt 2.
O udzielenie zamowienia moga ubiegac si¢ tylko wykonawcy, ktérzy posiadaja niezbedna
wiedze i doswiadczenie oraz dysponuja potencjatem technicznym i osobami zdolnymi do
wykonania zamdéwienia.

Zawarte w ogloszeniu okreslenia minimalnego poziomu w zakresie doSwiadczenia
wykonawcow (definicje prac podobnych) sg szerokie ale jednoczesnie powiazane
z zakresem przedmiotu zaméwienia.



Nalezy na marginesie dodaé, ze badania czotowych firm analitycznych, wskazujg na 40-
50 procentowy wplyw czynnika dos$wiadczenia na powodzenie projektu. Co wigcej
protestujacy w swoich materiatach reklamowych wyraznie podkresla swoje kompetencje
i doswiadczenie w wybranych obszarach a réwnoczesnie zada od Zamawiajacego, aby
tego czynnika nie uwzgledniat.

Ad. 3)

Nie zashuguja na uwzglednienie roéwniez zarzuty protestujacego, co do zadania
w przedmiotowym postepowaniu dokumentéw i o$§wiadczen niezgodnych z wykazem
zamieszczonym w rozporzadzeniu wydanym na podstawie art. 25 ust. 2 ustawy. Celem
potwierdzenia spetiania przez wykonawc6éw ubiegajacych si¢ 0 zamdéwienia warunkéw
zwigzanych z doswiadczeniem i osobami przewidzianymi do realizacji zamoéwienia
zadane sq wylacznie dokumenty i o$wiadczenia wskazane w § 1 ust. 2 pkt 2 1 5
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 maja 2006r. w sprawie dokumentow,
jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga
by¢ skladane.

POUCZENIE

1. Od rozstrzygnigcia protestu przystuguje odwolanie.

2. Odwolanie wnosi si¢ do Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych w terminie 5 dni od
dnia dorgczenia niniejszego rozstrzygnigcia, jednoczesnie przekazujac jego kopie
Zamawiajacemu. Zlozenie odwotania w placoéwce pocztowe] operatora publicznego
jest rownoznaczne z wniesieniem go do Prezesa Urzegdu.

3. Zasady dotyczace odwolan reguluja art. 184 — 193 ustawy.




